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CSALADNEVEK A XVIIL. SZAZAD
ELEJI ORSEGI FALVAKBAN

M iel6tt a cimben megjelolt téma kifejtésébe
kezdenénk, sziikségesnek tartom annak meghatarozasat, mekkora az a teriilet, amelyre a
tanulmany cimében talalhato foldrajzi egység, az Orség nevével utaltam. A szabadalmas
orallok telepiiléseinek nevét elsoként emlitd adomanylevelek tantisaga szerint tizennyolc
telepiilés tartozott ide (v6. STAHL 1974). Ezek napjaink foldrajzi térképein a kdvetkezd
lokuszoknak feleltetheték meg: Szalafs, Oriszentpéter, Ispank, Kisrakos, Szaknyér, Nagy-
rakos, Pankasz, Bajansenye (Bajanhaza, Senyehaza, Kotormany, Davidhaza), Kercaszo-
mor,' Kerkaskapolna, Szatta, szlov. Hodo§ (magy. Orihodos), szlov. Krplivnik (magy.
Kapornak), szlov. Domanj$evci (magy. Domonkosfa).? Tovabba szokas még az tn. Orség
peremteriiletéhez tartozo telepiilésekrdl beszélni: Magyarszombatfa,® Velemér, Szent-
gyorgyvolgy, Magyarfold, Fels6szenterzsébet, Csode, Hegyhatszentjakab, Felsdjanosfa,
Széce, Orimogyorosd, Viszak, Kondorfa, Szentgotthard, Hegyhatszentmarton, Ivanc, Fel-
sémaréc, szlov. Sredis¢e (magy. Szerdahely), szlov. Ciketka (magy. Csekefa). Mindezt
azért tartom fontosnak hangsulyozni, mert a tanulmanyomban alabb hivatkozott irasok sem
egységesek a tekintetben, hogy csupan tizennyolc vagy annal tobb telepiilést tesznek-e a
vizsgalatuk targyava.

A korabban két, 6nallo statuszi telepiilést, Kercat és Szomorocot 1942-ben egyesitették.

2 Biikallya (sic!) 1889 6ta Domonkosfa része. Az 1720-as orszagos Osszeirasban még két kiilon telepiilésként
tartjak szamon.

3 1907-ig Szombatfa. A Magyar- elotagot 1907-ben kapta meg a XIX—XX. szazad forduldjan véghezvitt hely-

ségnévreform kapcsan. 1978. januar 1-jén hozzacsatoltak a korabban 6nallo statuszi Godorhazat.
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1. abra. Az drségi telepiilések megnevezése az 1720-as orszdagos dsszeirasban®

1.1. Az elékésziiletek soran — eldljaroban — a téma szakirodalmanak mind teljesebb
feltarasara torekedtem. Megjegyzendd, hogy az ilyenkor szokasos forrasokon tul az ELTE
Savaria Egyetemi Kozpontjanak (illet6leg jogelddjének) konyvtari kataldgusaban a szak-
dolgozatok listajat is végigbongésztem.

Olyasféle atfogo jellegi munkaknak egyaltalan nem sikeriilt a nyomara bukkannom,
amelyek az Orség torténeti és/vagy jelenkori csaladneveinek vizsgalatat tiizték volna ki célul.
Alegelso adatkdzlésre a Magyar Nyelvor masodik évfolyamaban leltem ra: Zelles Ilma 6rségi
gunyneveket (értsd: ragadvanyneveket) oszt meg a szélesebb publikummal (ZELLES 1873).

Csupan kéziratban érhetd el Avas Kalmanné két dolgozata (AVAS 1981, 1982). Az
egyik az driszentpéteri reformatus egyhaz keresztelési anyakonyveibdl kozli az 1780—1895
kozott bejegyzett adatokat. A masik Pankasz és Kisrakos ragadvanyneveibe nyujt bepillan-
tast az érdekldddknek.

A nagyobb publicitast személyneves résztanulmanyok kozott Nagyrakos és Oriszent-
péter 1895-1969 (AVAS 1983a), Pankasz 1950-1969 (AVAS 1985),° Bajansenye és Ker-
kaskapolna 1805-1970 (PAPP 1988) kdzatti iddszakbol szarmazo keresztneveirdl, Pankasz
¢és Kisrakos jelenkori ragadvanyneveirél (AVAS 1983b) tajékozodhatunk egy-egy kisebb
1élegzetii irasbol.

Terjedelme és a feldolgozottsdg mélysége teszi indokolttd, hogy e helyiitt Hajda Mihaly
becenevekrol késziilt munkdja is szoba keriiljon, ugyanis a szerzé kutatopontjai kozott egy
orségi telepiilés, Nagyrakos is helyet kapott (HAJDU 1974: 27).6 Hajdu két idészeletbd] —
1851-b61 és 1960-bol — kozolt adatokat (vo. HAIDU 1974).

4 Atérképen bekeretezve jelolom a telepiilések késébbi egyesitése miatt Domonkosfat és Domafoldét.

5 A jelzett idészakban a pankaszi anyakonyvi keriilet allami anyakonyvei Kisrakos és Viszak 0jsziilottjeit is
nyilvantartottik. Avas Kalmanné Névtani Ertesitdben kozzé tett statisztikai tehat harom telepiilésre vonatkoz-
nak, anélkiil, hogy az egyes keresztnevek miként oszlanak meg az egyes telepiilések kozott.

6  Megjegyzendd, hogy Hajdi a térségb6l harom kutatopontot is szerepeltet az dltala az egyszertiség kedveert
Orségnek mondott Délnyugat-Dunantalrol: Szentgyorgyvolgyet Csodét és Nagyrakost. Csode Nagyrakos t6-
szomszédsagaban talalhato, de nem Vas megyei, hanem zalai telepiilés. Szentgyorgyvolgy Kercaszomortol
délre keresendo a térképeken. Ugyancsak Zala megyei kozség.
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Tobb mas gorickai telepiilésen kiviil a manapsag Szlovénidhoz tartozé Domonkosfa,
Hodos ¢és Kapornak emlité- és ragadvanyneveibdl kapunk némi izelit6t Varga Jozsef dol-
gozatabol (VARGA 1977).

Ugyancsak Varga Jozsef nevéhez kothet az Orséggel foldrajzilag szomszédos Mura-
vidék személyneveinek feldolgozasa. A mintegy nyolcezer un. szélitonév (csaladnév, ke-
resztnév, becenév) kozott a manapsag Szlovénia teriiletén talalhatd 6rségi falvakbol is kozol
adatokat a szerz6 (VARGA 2003). Az ezredfordulos telefonkonyvekre épiilé névanyag Or-
ségi része Hodoshoz, Kapornakhoz és Domonkosfahoz kotddik. Az utobbi faluba olvadt be
hajdan Biikkallya. E munkajdban Varga Jozsef ugyancsak tagabban értelmezi az Orség Szlo-
vénia teriiletére es6 részét, amikor tajilag nyolc telepiilés idetartozasarol beszél.”

Szabé Laszl6 a Névtani Ertesit hasabjain tette kozzé az 6rségi csaladneveknek a fold-
rajzi nevekbél keletkezett rétegérol szolo irasat (SZABO 1993, 1994). Amint ez utobbi két-
részes munka cime is jelzi, a szerz6 csupan a kiilonféle toponimakbdl képzett csaladnevekre
koncentralt. A tanulmany tovabbi specifikumait is emlithetjiik: a) Azt a teriiletet, amelyr6l
a korpusz szarmazik, foldrajzi értelemben sem a korabban hasznalatos Bels6-, sem a Kiilso-
Orséggel, sem pedig az un. Torténelmi Orséggel nem azonosithatjuk (a fentebb emlitett
harom foldrajzi térség megnevezésére lasd mas szerzok fogalomhasznalatat: VEGH 1959;
valamint: NEMES-NEPI 1818/2002: 3—4, DOMOTOR 1958, 1960: 9, PAVEL 1976: 91).
Szabo ugyanis a hegyhatszentjakabi, a pankaszi, az 6riszentpéteri és a bajansenyei anya-
konyvi keriilethez tartozo hisz telepiilés 1950-1990 kozotti idészakban vezetett matrikula-
ibdl dolgozott. A gyljtés soran természetesen nem fért hozza harom, hagyomanyosan az
Orséghez tartozo telepiilés anyakonyveihez (Orihodos, Kapornak, Domonkosfa). Ezek az
els6 vilaghaborus békekotés ota Szlovénidhoz tartoznak. Ugyanakkor kilenc olyan kdzség
névanyagat is foldolgozta, amelyeket Nemes-Népi Zakal Gydrgy kézirata nem sorolt az
Orség telepiilései kozé (Felséjanosfa, Godorhaza, Hegyhatszentjakab, Kondorfa, Magyar-
szombatfa, Orimagyarosd, Sz6ce, Velemér, Viszak). b) A névanyag forrasai meglehetésen
heterogének, hiszen a specialis valogatashoz Szabd egyarant felhasznalta az 1720-as maso-
dik orszagos Osszeirds Vas megyei dsszeiroiveit (37. téka), az 1754-es urbariumokat, az
1841-es és az 1839—-1841 kozotti Osszeirasokat, az 1909-es birtokiveket, valamint az 1945-6s
Vas megyei valasztasi névjegyzékeket.

Ugyancsak Szabo Laszl6 nevéhez kotodik egy kisebb terjedelmii tanulmany és egy na-
gyobb 1élegzetii monografiai (SZABO 1990a, 1990b). Az elsé az Orség 1980. évi népessé-
gének keresztneveivel foglalkozik. A masodik az 1773-t61 1980-ig terjedd idészak kereszt-
¢és ragadvanyneveit dolgozza f6l azon a hisz kutatoponton, amelyeken a szerzo a fentebb
emlitett, foldrajzi nevekbdl keletkezett csaladnevekrol irt kétrészes tanulmanyhoz névanya-
got gylijtott.

A szombathelyi diplomamunkak listaja sem bovelkedik személyneves témaji dolgo-
zatokban. Minddssze két tételt sikeriilt visszakeresni a konyvtari nyilvantartasokbol
(ANTAL 1995, KOCZOR 2010). Az elsé szakdolgozat Nagyrakoson, a méasodik Oriszent-
péteren vizsgalta a személy-, koztiik a csaladneveket.

7 Varga Jozsef az Orség Szlovéniahoz tartozé magyardominans beszélokozosséggel rendelkez részeként kezeli
a kovetkez6 nyolc falut: Csekefa (szlov. Cikec¢ka), Domonkosfa (szlov. Domanjievci), Hodos (szlov. Hodog),
Kapornak (szlov. Krplivnik), Kisfalu (szlov. Pordasinci), Partosfalva (szlov. Prosenjakovci), Szentlaszlo (szlov.
Motvarjevci), Szerdahely (szlov. Sredisce).
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1.2. Az Orséggel foglalkozé dolgozatok szinte mindegyike kiemelt figyelmet szentel
Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-as keltli kéziratabol annak a résznek, ahol a szerz6 a taj-
egységhez tartozo telepiiléseket felsorolja (Idsd NEMES-NEPI 1818/2002: 3—4). Ezek tobb-
sége valamilyen formaban manapsag is fellelhetd a térképeken. Hasztalan keressiik a
kartogramokon azokat, amelyek az idok soran elvesztették onallosagukat, illetdleg amelye-
ket mas kozségekkel vontak ossze. [gy jart Bajanhaza,® Senyehéaza,’ Kotormany és David-
haza. Manapsag ezekkel kozigazgatasilag Bajansenye telepiilésrészeiként talalkozhatunk.
Els6ként 1939-ben torténtek dsszevonasok. Ekkor Kotormanyt Davidhazahoz csatoltak. Ba-
jansenye ugyanebben az évben Orbajanhaza és Senyehdza egyesitésével keletkezett. 1950-
ben a mar Kotormanyt is magaban foglalé Davidhazat szintugy egyesitették Bajansenyével.
Kercat és Szomorocot sem talaljuk meg ebben a forméaban a mai térképeken, hiszen 1942-
ben Kercaszomor néven egyesitették dket. Fentebb, a tanulmany bevezetdjének egyik lab-
jegyzetében mar utaltam ra, hogy az idék soran Biikallya is elvesztette onallosagat. Az
1819-1869 kozott elkészilt Masodik katonai felmérés térképén még 6nallo telepiilésként
talaljuk. 1889-t61 Domonkosfa része lett.
2. A tovabbiakban indokoltnak tlinik a forrasomrol is réviden szo6lni, valamint cimsza-
vakban jellemezni a feldolgozas alapjaul szolgald névanyagot.
Az 1720-as conscriptio kdzvetlentil a pozsarevaci békekdtés utan késziilt. Benne egyéb
értékes adatokon tul az adokoteles személyek csalad- és keresztneve hagyomanyozodott az
utdkorra. Az utdbbiakat latinul vagy latinosan: gyakran a korban szokasos roviditéseket al-
kalmazva taldljuk. Eszerint pl. a Szomorocz nevii kdzség leirdsakor a Georgius-t (= magy.
Gyorgy) tobbnyire Georg, a Michael-t (magy. Mihaly) Mich., a Stephanus-t (magy. Istvan)
Steph. stb. formaban talaljuk a Vas megyei téka 103—104. lapjain. A csaladneveket ugy rogzi-
tették, ahogy azokat a conscriptor forrasa kiejtette, illetéleg ahogy az dsszeiro hallotta. Ezt az
eljarasmodot utdlag napjaink élonyelvi gyijtéseinek fonetikus lejegyzéseivel rokonithatjuk.
A nevek utdlagos kiolvasasat esetenként nagyban neheziti, hogy a korban nem 1étezett
még egységes helyesirds. Az dsszeirast végzd megyei kikiildottek sajat iskolazottsagukhoz,
egyéni gyakorlatukhoz igazod6 ortografiaval rogzitették a csaladneveket. Az sem ritka, hogy
ugyanazt a csaladnevet egyazon kéz — egymas tdszomszédsagaban — tobbféle irasképpel
vetette papirra (lasd pl. a LaszIo szotari egysége ala besorolhato neveket Szalafej-en: Laf3lo
4x; Laplo 2x; Laflo 1x).1° Ugyanitt emlithetjiik, hogy bizonyos, eltérd fonetikai helyzetii
hangok (fonémak) jelolésére mas-mas grafémat alkalmaztak az 6sszeirok. Példanak okaért
Szomordczon a Cigdny szokezdd /c/-jét Cz-vel, a Pongrdc névvégi /c/-jét fB-szerli betlijellel
vetették papirra. Ugyancsak a Vas megyei tékdban (is) az /sz/-t sz-szel (pl. Sz. Peter-en:
A conscriptorok kovetkezetlenségeinek masik gyakori forrasa a félrehallas. Ez a nevek uto-
lagos beazonositasat is nagyban neheziti.
Hangsulyozando, hogy az 0sszeiras a korabeli Magyar Kiralysag teriiletére korlatozo-
dik. Ebbdl fakadodan nincs ralatasunk pl. az Erdélyi Fejedelemség fennhatosaga ala tartozo
8 A Magyar Kiralysag teriiletén 1819-1869 kozott kesziilt masodik katonai felmerésének kartogramjan Also-
Bajanhazaként talaljuk. 1907-t61, Bajansenyével torténd 1939-es egyesitéséig Orbajanhaza néven szerepel a
régebbi térképeken és nyilvantartasokban.

9 A Magyar Kiralysag teriiletén 1819-1869 kozott késziilt masodik katonai felmérésének kartogramjan Felso-
Senyehazaként keresendd.

10 Jellemzo6 a kovetkezetlenségre, hogy pl. Szalafejen még az egymassal kozvetlenill szomszédos Steph(anus)
Lap3lo és a Thom(as) Laflo irasképe is kiilonbozik egymastol.
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teriiletekre, illet6leg az egykor elzalogositott, Lengyelorszaghoz tartoz6 fels6-magyarorszagi
térségre stb. (a részleteket lasd VOROS 2014: 27-29, 2016: 41-42, 2017: 33-34).

A tizennyolc Orségi telepiilés népessége az Omagyar kori hatardrszervezet megsziinte
utan is hosszl évszazadokon keresztiil meg tudta érizni szabad jogallasat és igazgatasi au-
tonoémiajat. Hosszas vajudas utan csupan a XVII. szazadban veszitették el véglegesen ko-
rabbi kivaltsagos statuszukat, amikor a Batthyany csalad fennhatosaga ala keriiltek, s
jobbagyi szolgaltatasokra kényszeritették 6ket.!! Ezzel magyarazhato, hogy mig a ma Bur-
genland teriiletén talalhato 6rvidéki, hajdan hatardrizetet ellato telepiilések tobbségét 1720-
ban kiilonleges jogallasuk miatt nem irtdk Ossze a conscriptorok (pl. Alsédr, Felsdor,
Orisziget, Jobbagyi),'2 addig az Orség tizennyolc telepiilésének mindegyike megtalalhato a
37. sorszamot viseld Vas megyei tékaban (vo. HERENYI 1990: 178).

2.1. Az olvasati problémakon tal szélnunk kell arrél is, hogy bizonyos etimonok meg-
fejtése a koriiltekintd utanjaras ellenére sem nyugszik biztos alapokon. Ranézésre az iraskép
sokszinliségébdl fakado bizonytalansagot rejt, hogy a Gonye vagy a Gonyli szétari tipusahoz
tartozoénak gondolhatjuk-e a Kénye csaladnevet. Rdadéasul azt sem tudni, hogy pl. az 6t
Konye, a négy-négy Kiinye és Konyii koziil mely ejtés- és/vagy irasvaltozatokat tekinthetjiik
azonos lexikalis tipus ala besorolandoknak. Kazmér Miklos kézikdnyve a Konye-t régi vilagi
személynévbél eredezteti (KAZMER 1993). Amennyiben nem tudjuk, hogy a széban forgd
csaladnév — egy 1428-ban oklevélre tamaszkodva — helynévi eredetiiként is magyarazhato,
keletkezését a forrasunkban szerepld valtozatok alaki sokszinliség miatt a név eleji K-> G-
iranyu hangvaltozast feltételezve akar Gonyd ~ Gonyii alakban eléforduld helyneveinkkel
is kapcsolatba hozhatnank. Magam sokkal inkabb afelé hajlok, hogy esetiinkben egy mara
eltiint, am a régi forrasokbol kikdvetkeztethetd, hajdani orségi telepiilés nevét kell keresniink
a szdban forgd csaladnévben.'

Némileg konnyebb a helyzetiink a conscriptioban négyféle valtozatban rogzitett Resz-
neki-jével (a valtozatok: LefSneky, Refsneky, Reznaky, Rezneky). Szinte biztosan allithatjuk
roluk, hogy ezek mindegyike Zala megyei helynévbdl lett képezve: vagy a torténeti forra-
sokbdl Resznek és Reznek alakban adatolhato, Lenti kdzelében északnyugati iranyban ke-
resendd var ¢s varkastély, vagy az ugyancsak Zala megyei also-lendvai jarasban talalhato
Resznek telepiilés volt a névképzések kiindulasi alapja. Megjegyzendd, hogy az utdbbi lo-

11 Erre a tényre Nemes-Népi Zakal Gyorgy igy emlékezteti az olvasot: ,,a’ késdbbi idoknek mostohasagai kozott
a’ Nemesi szabadsagbul ki estek és az 1681dik Esztendei Sopronyi Orszag Gytilésben, az 6tven 6todik Torvény
czikkely Szerént a’ Mtgos Batthyany Familidnak Uradalma ala vettettek” (NEMES-NEPI 2002: 31-32)

12 Napjainkban Jabing néven keresendo a térképeken. A XIX. szazad végi helységnévreformkor Vasjobbagyi-
ként vették fel a regiszterbe.

13 Nem zarhatjuk ki kategorikusan annak lehetdségét, hogy a Konye ~ Konyii 6rségi adatainak névképzését —
Kazmér Miklossal ellentétben (KAZMER 1993) — kdzvetleniil ne régi vilagi személynévbél, hanem helynévbél
vezessiik le. A névképzés alapjaul szolgalo telepiilést egy 1428-as oklevél alapjan a hajdani Felsékarikanak
feleltethetjiik meg (v6. KISS—~ZAGORHIDI 2008: 218, 222). Felsékarika valamikori két telepiilésrésze a ké-
sGbbiekben tovabb osztodott Konyehdzdra (Kwnyehaza) és Davidhazara. Konyehdza a X V1. szazad folyaman
Kotormanyszeg lett. Ez utobbibol keletkezett rovidiiléssel a napjainkban is hasznalt Kotormany (< KatFelm.:
Kotormany < 1818: Kothorman < 1549: Pothornanzeg). A XV. szazadi oklevélben fellelhet6 -karika utotagbol
minden bizonnyal szabalyos, tobblépcsés hangtani valtozassor altal jott 1étre a napjainkban is hasznalatos
Kerka.

Felsckarika nevének keletkezése egyértelmiien vizfolyassal hozhato kapcsolatba, csakiigy, mint Szalafo,
Nagyrdkos, Kisrdakos, Hodos és Kerca esetében. Egyébirant a Konye csaladnevet egy 1745/55. évi orszagos
nemesi Osszeirasra alapozva Kempelen Béla kézikonyve is Vas megyéhez, a Konyii-t viszont — a csalad 1627.
augusztus 26-an kelt cimeres levele alapjan — Borsod megyéhez koti (vo. KEMPELEN 1913: 245).



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 1. SZAM

kusz ugyancsak tobbféle irasképpel bukkan fol a régebbi kutfokben, igy Reznek-ként, Red-
nek-ként, s6t Resznek-ként is talalkozhatunk vele (vo. LELKES 2011: 576). Az L-es valtozat
gyanithatéan félrehallas kovetkeztében lett rogzitve. Ugyanis a Vas varmegye teriiletén
1720-ban tevékenykedd Turdc megyei conscriptoroknak helyismeretiik nem 1évén nem
sokat mondhatott a Zala megyei telepiilésnévbdl képzett csaladnév.

Lemmatikusan nem vitas az Orségi Szakony ~ Szakony (mindkett6 Kotormanyon),'
valamint a Szokony (3x) irasképti csaladnevek sszetartozasa.'> Motivaciojuk hatterében az
allhat, hogy a névgazdak hajdani dseinek valamelyike Szakony kozségben lakott és/vagy
onnan szarmazott. Olvasatukban azonban nem lehetiink teljesen biztosak. A névképzés re-
konstrualasa szempontjabol ugyanis nem mindegy, hogy puszta helynév csaladnévvé vala-
saval van-e dolgunk (Szakony telepiilésnévbdl Szakony csaladnév), avagy a névnek
’onnan/oda vald’ jelentést kdlcsonzo -i képzdvel olvassuk-e ki a szoéban forgd adatokat
(Szakony telepiilésnévbél Szakonyi csaladnév).'® Esetiinkben azt sem zarhatjuk ki teljesen,
hogy az idék soran ugymond tollban maradt az ’onnan/oda vald’ jelentési -i képzd
(a Szakonyi csaladnévbdl a hasznalat soran Szakony csalddnév lett).

2.2. Az 1720-as conscriptio Vas megyei tékajaban 358 drségi névegylittest talalunk.
Ezek a tizennyolc telepiilés kozott az alabbiak szerint oszlanak meg:

Telepiilésnév a tékaban Adokoteles Gazdak szama Nemes-Népi
személyek (1720) Zakal Gyorgynél (1818)

1. Bajanhaza 13 16 17 6
2. Belsé Rakos 19 f6 36 {6
3. Biikallya 14 6 16 f6
4. Davidhaza 12 16 13 6
5. Hodoss 17 16 30 6
6. Ispankd 18 £6 23 6
7. Kapornak 9 16 14 6
8. Kercza 25 6 217

9. Kerkaskapolna 26 6 27 6
10. Kotormany 10 f6 10 6
11. Kiilsé Rékos 17 16 24 6
12. Pankasz 22 16 32 6
13. Sanyahaza 14 6 24 6

14 Tovabbi felbukkanasi helyei a XVIII. szazad eleji Magyar Kiralysag teriiletén a szoban fogé irasképvaltozat-
nak: a Vas megyei Gynsy (Készeg) — Georg(ius) Szakony; Nagy Stitke (Nagysitke; ma Sitke része) Fran(ciscus)
Szakony, Nicol(aus) Szakony, Daniel Szakony,; Raba Lak (Répcelak) Mich(ael) Szakony. Ugyanakkor gyanit-
haté: a conscriptor a névvégi y grafémaval kivanta jelezni, hogy az adat /szakonyi/-nak olvasando.

15 Mindharom adat a Vas megyei Kercza (Kercaszomor) telepiilésen lett feljegyezve: Steph(anus) Szokony,
Mich(ael) Szokony, Blas(ius) Szokony.

16 Az alabbi telepiiléseken lettek -i képzével megorokitve a nevek: Zala megye — Alsodorgicse (Dorgicse — ma
Veszprém megye) Emericus Szakonyi, Zala megye — Banok Szent Gyorgj (Banokszentgyorgy) Stephanus
Szakonyi, Adamus Szakonyi; Komarom megye — Mocsa (Mocsa) Michael Szakonyi; Zala megye — Promonth-
orium Labdy (Badacsontérdemic — ma Veszprém megye) Andreas Szakonyi; Komarom megye — Rév Comarom
(Komarno — ma Szlovakiaban) Joannes Szakonyi; Pozsony megye — Rossindel (Ruzindol — ma Szlovakia te-
riiletén) Georgius Szakonyi.

17 Kerczarol Nemes-Népi a legnépesebb Orségi telepiilésként beszél, am ez esetben kivételesen nem kozli a gaz-
dak szamat.
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14. Sz. Peter 55 f6 82 6

15. Szaknyér 8 6 14 6

16 Szalafej 66 6 78 16

17. Szatha 11 16 16 6

18. Szomorocz 10 £6 10 16
Osszesen 366 16

1. tablazat: Az drségi telepiilések adokiteles személyei (1720) és a gazdak szama 1818-ban

Az 1. szamu tablazatbol egyebeken tul azt olvashatjuk ki, hogy a XVIII. szazad elejé-
hez képest Nemes-Népi Zakal Gyorgy korara az érségi telepiilések tobbségén az ott €16 né-
pesség szama nem ndtt meg ugrasszeriien.

Névviselok szama % PI.
Magyar 323 90,22 Szépe, Volgyi
Szlav—magyar 32 8,94 Kovacs ~ Kovacs, Marko ~ Marko
Bizonytalan 6 1,68 Koczan, Szobotin
Szlav 5 1,40 Csahok, Sohar
Osszesen 366

2. tablazat: Az orségi csaladnevek eredetrétegek szerinti megoszldasa

Magyarnak azokat a csaladneveket mindsitettem, amelyek nagy valosziniiséggel nyel-
viinkben keletkezhettek: akar jellegzetes magyar képzovel (pl. a csaladnévnek ’onnan/oda
vald’ jelentést ado -i képzdvel), akar a magyarra jellemzé névképzési moddal megalkotva
(pl. az Gn. puszta apanév csaladnévvé valasa altal). Ez utobbiakrol a szakirodalom ugy vé-
lekedik, hogy itt a Karpat-medencében jellegzetesen magyar névalkotasi modnak tekinthetd.
Kniezsa Istvan szerint a puszta apanévbdl torténd névképzeés a németben ugyan eredeti név-
alkotasi modnak szamit, am a szlovakban és az erdélyi romanban magyar hatassal magya-
razzuk (KNIEZSA 2003: 265).

Képzésmadd alapjan az 6rségi korpuszban is van egy olyan sajatos eredetréteg, amelyet
jobb hijan magyar—szlav etimonnak mindsithetiink. Az ide besorolt adatokat — az egyes csa-
ladnevek keletkezésmodjara vonatkozo kozelebbi tampontok hijan — egyarant besorolhatjuk
a magyar és szlav névképzések kozé. Az sem zarhat6 ki, hogy pl. az egyik Kovdcs nevii fa-
milia csaladneve a szlav nyelvek valamelyikében, a masiké meg a magyarban keletkezett.
Az eredetrétegek szerinti kategorizalas szempontjabol sok bizonytalansagra adnak okot az
o-ra és o-ra végzodo nevek. Ez utdbbiak a morfonetikai szabalyoknak engedelmeskedve a
magyarban hosszan, a szlav nyelvekben roviden hangzanak. A zavart éppen az okozza, hogy
minden besz¢lokozosség a sajat szabalyainak engedelmeskedve veszi at 6ket a masik nyelv-
bol. Vagyis a szlav Laco o-ja a magyarban sziikségszertien megnyulik, a magyar Laco-¢ vi-
szont a szlav nyelvekben megrovidiil. Atmeneti statuszava nyilvanitasukat gyakorta az is
indokoltta teszi, hogy a conscriptorok tobbnyire ékezetek nélkiil rogzitik a szovégi hossza
hangzokat. Ennek megfelelden szétvalaszthatatlanul egybemosddik a magyar -0 képzé és a
semleges nemre utald szlav -o koncovka (pl. a Davidhazan feljegyzett Janko, Sz. Péteren
¢és Szalafejen a Laczo-k), a magyar -ko €s a szlav -ko (pl. az ugyancsak Davidhazan feljegy-
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zett Janosko); a képzobokornak szamitd -acsko ~ -acko (pl. Kerkas Kapolnan a Baracsko);
a magyarban és a szlav nyelvekben is gyakori -ka (a Szalafejen a Baracska) stb.

3. Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-as keltezésii kézirata egyebeken tal az Orség jel-
legzetes csaladneveit is megemliti. Ahogy 6 fogalmaz: ,,a’ Szaz Eorok™ ,,Szittya” neveket
viseltek,'® jollehet ezzel kapcsolatban maga is vatosan fogalmaz, amikor ezt irja: ,,és mind
kornyiilallasok kozott voltanak a’ késdbbi idokben, sokféle mendomondéakat emleget a’ kdz-
nép, a’ mellyeket, noha ok nélkiil nem zorog a’ haraszt, telyes bizonysaggal nem allithatni.
— Laszl6 Kiraly levelében, a” mellyet E6 Edrségnek ’Kiralyi Adomanyiaképpen adott,
m.(inek) u.(tdna) az Eéroknek nevei és Helységei elol szamlaltattak,...” (vo. NEMES-NEPI
2002: 30). A kézirat szerzéje IV. (Kun) Laszlo oklevelére hivatkozva fel is sorolja az Orség
XVIIIL. szézad eleji jellegzetes csaladneveit: szam szerint hetvenhatot. Ezek a kovetkezok:
»Thedred, Csedrged, Laczo, Batha, Thamasko, Balogh, Laszlo, Pap, Zoldos, Bekes, Apathy,
Benked, Keoserii, Paszkoncza, Balla, Farkas, Kalman, Siska, Thot, Zabo, Kovacs, Kultsar,
David, Baxa /:kdzbeszéd szerént Baksa./, Kosa, Gergocs, Czigany, Galambos, Babos, Veo-
reos, Nemes, Harcz, Baraska, Sohar, Bitha, Bertha, Fodor. Bedok, Zobor, Saska, Guba,
Anthal, Orban, Jenesse, Németh, Bakos, Horwath, Gaal, Asok, Berkes, Krissa, Veolgyi,
Imre, Feréncz, Bajan, Csippan, Keonie, Giedrky, Illés, Botskay, Sania /: honnan Sanayhdza
:/, Réka, Biré, Janoskoé, Janké, David, Tiiske, Eér, Abraham, Forgidn, Lukdts, Biiki, Kardos,
Pongricz, Szép, Kapornaky” (lasd NEMES-NEPI 2002: 32-33). Megjegyzésként annyit
tesz hozza: ,,Némely nevek tobb izben eldl fordulnak, de én azokat rovidségnek okaért a’
rendbdl ki hagytam. — Mind ezek a’ Familidk maig is tobnyire ugyan azon Helységekben
¢és Helyeken meg vagynak; — némellyek az id6k szerént ki kdltoztek; — kevessen ki haltak;
— tobben el Szaparodtak” (vo. NEMES-NEPI 2002: 33).

A 1V. (Kun) Laszlonak tulajdonitott 1280-as keltii oklevél alapjan a Borovszky-féle
Vas varmegye is kilencvenkilenc csaladnevet kozol.!® A két lista sorrendjeinek egyezisége
alapjan kittinik, hogy az 6rségi csaladnevekkel valo példalozaskor Nemes-Népi is a szoban
forgd adomanylevélbdl szemelget(het)ett. Mindazonaltal gyanithatd, hogy a XIII. szazadi-
nak mondott forras az 1700-as évek koriili idokben késziilt hamisitvany lehet, amely sajat
koranak allapotait vetiti vissza a XIII. szdzad utolsé évtizedeire. Nyelvi-névtani szempontbol
is szembeditld anakronizmusokat tartalmaz:

18 A szittya foldrajzi névbol keletkezett népnévkeént volt hasznalatos a régiségben. Az dkori gordg auktoroknal
ocolng, amelyet a késébbiekben latinosan scytha (gorogosen skiitha-nak is ejtették). (vo. CZUCZOR-FOGA-
RASI 1862).

19 Borovszkynal a kovetkez6 neveket talaljuk: Thedred Péter, Csedrgeé Andras, Lano Janos, Bartha Mihaly,
Thamasko Marton, Balog Gyorgy, LaszIlo Janos, Pap Andras, Zsoldos Ferencz, Bekes Gyorgy, Apdthy Gyorgy,
Benked Janos, Keserii Ferencz, Paszkontza Mihély, Balla Janos, Farkas Péter, Kalman Andrés, Liska Balint,
Thot Benedek, Szabo Janos, Kovdcs Ferencz, Apdathy Miklos, Kulcsar Péter, Kosa Istvan, Gergosh Mihaly,
Lano Tamas, Cigan Métyés, Galambos Janos, Babos Pal, Vedris Istvan, Batha Mihaly, Nemes Balint, Harc
Péter, Baraska Gyorgy, Sohdr Janos, Bitha Péter, Fodor Andras, Beddk Jozsef, Szobor Daniel, Pap Ferencz,
Saska Istvan, Guba Marton, Anthal Janos, Baxa Péter, Kovacs Gergely, Orban Lasz10, Jancse Samu, Németh
Péter, Berkes Gyorgy, Horvath Miklos, Szabé Istvan, Benked Ferencz, Toth Istvan, Gadl Andras, Asok Miklos,
Orban Mihaly, Berkes Istvan, Krisa Gyorgy, Vélgyi Miklos, Imre Janos, Ferenczi Péter, Krisa Janos, Bajan
Miklos, Csipdn Istvan, Keome Gyorgy, Gieorky Samu, Imre Ferencz, Csipan Janos, Illés Istvan, Bocskay
Gyorgy, Sania Mihaly, Réka Péter, Biro Janos, Janosko Ferencz, Jankoé Mihaly, David Istvén, Tiiske Marton,
Keomé Pal, Jencse Miklos, EGr Samu, Abrahdm Janos, Farkas Mihaly, Keémé Abraham, Forgidn Péter, Zabo
Imre, Thot Ferencz, Lukacs Gyorgy, David Janos, Biiky Sandor, Kardos Janos, Pongracz Mihaly, Zabo Ferencz,
Németh Miklos, Keomé Gergely, Cigan Péter, Szép Samu, Kapornaky Istvan, Pongrdcz Marton, Szép Gyorgy
(lasd BALOGH 1898: 396-397).
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a)

b)

c)

A XIII. szazad végén még csupan kellé megszoritasokkal beszélhetiink csaladne-
vekrél. A kort a csaladnevek kialakulasa szempontjabdl atmeneti idészaknak te-
kintjiik: ekkortajt vette kezdetét az egyelemli névrendszerbdl a tobbeleml
névrendszerbe vald valtas. A kutatok tobbsége foként jelzdi szerepti elemeknek
tekinti a késobb csaladnévvé szilardult, nemzedékrél nemzedékre 6roklodo név-
részeket.

Az 1280-ra visszadatalt oklevél feltiinGen sok Ferenc keresztnevet tartalmaz: a
kilencvenkilencbdl kilencet. Tudjuk, hogy Assisi Szent Ferencet 1228. jalius 16-
an IX. Gergely papa kanonizalta. Unnepe ezt kdvetéen keriilt be a romai naptarba.
Igaz ugyan, hogy a ferences rend a szentté avatast kdvetden viszonylag gyorsan
megjelent Magyarorszagon (v6. KERTESZ 2017: 22-26), 4m a Ferenc név kul-
tuszanak kezdeteirdl joszerivel semmit sem tudunk. Magam probaltam ennek uta-
nanézni a rendelkezésiinkre allo forrasokbol. A Hazai oklevéltar tantisaga szerint
a Ferenc egy 1246-0s keltl, az egri kaptalan altal kiallitott forrasban bukkan fel
eldszor (HOKI. 1879: 15).2° Az adatot a Hazai oklevéltarra hivatkozva az Arpad-
kori személynévtar is a Ferenc elsé magyarorszagi eléforduldsaként emliti
(ArpSz. 211). Az Arpad-kori személynévtarban a XIII. szazadbol még tovabbi
nyolc adatat talaljuk a Ferencnek (1257, 1263, 1264, 1276, 1279, 1285/1477,
1293, 1294). A viszonylagos adatszegénység is arra enged kovetkeztetni, hogy az
olasz nyelvteriiletrél latin kozvetitéssel hozzank eljutd név csak lassan ivodik be
a koztudatba. A felbukkandsok kronologidja is azt jelzi, hogy a XIII. szazad utolsé
harom évtizedeiben figyelhetiink meg némi szaporodast. A Ferenc korabeli régios
jelenlétének Zala varmegyei oklevelekben is probaltam utana jarni a (Zala', Zala?),
1évén az Arpad-kori személynévtar a masodik, 1257-es keletkezésti adatat éppen
ennek a megyének a teriiletérél hozza (ArpSz. 316). Zala varmegye fentebb hi-
vatkozott oklevéltaranak elso kotetében a Ferencnek csupan az 1257-es felbuk-
kanasaval talalkozni.?! A kovetkez6 eléfordulasok a XIV. szazad elsé felére
tehetdk (1335, 1440, 1443). Adalékként ehhez annyit tehetiink hozza, hogy a je-
lentésebbnek mondhato, Szent Ferencrdl késziilt ikonografikus abrazolasok nem
korabbiak, mint a XIV. szdzad.”? Ennek tiikrében kétséges, hogy a XIII. szazad
végén az Orségben — amely amiigy is egy zartabb beszél6kozosségnek szamitott
—az orszagos ¢s a régids atlagnal nagyobb aranyban forduljon ¢l6 egy frissen ka-
nonizalt szentnek a neve.

A kérdéses oklevél hamisitvany voltaval kapcsolatban figyelemreméltd adalékként
emlithetd Stahl Ferenc megfigyelése. Stahl egyebeken til hangsulyozza, hogy az
oklevél és az 1550-es urbarium csaladnévanyaganak 6sszehasonlitasa alapjan
egyetlen egyezést sem sikeriilt kimutatnia (v6. STAHL 1974/3: 563). Mindennek
hatterében természetesen az a névélettani sajatossag allhat, hogy egy-egy beszé-

20 Istis presentibus Nicolao preposito, Petro Cantore, Cyka custode, magistro Leusthachio, Francisco, Laurencio

21

et Ladislao Archidiaconis et alys. (kiemelés télem: V.F.)

,,Nos capitulum ecclesie Castriferrei memorie commendantes tenore preseneium significamus quibus expedit
universis, quod religiosus vir dominus frater Franciscus abbas ecclesie sancti Salvatoris de Kopornuk, per-
sonaliter in nostram veniens presenciam, quasdam literas condam domini Bele illustris regis Hungarie felicis
reminiscencie privilegiales duplici eiusdem sigillo vallatas, ...” (kiemelés tolem: V.EF)).

22 Magyar katolikus lexikon http://lexikon.katolikus.hu/F/Ferenc.html
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16k6z0sség természetes névallomanyat hosszi évszazadokon at a valtozékonysag
jellemezte. A spontan névvaltozasok az életkori tényezdk, a testi-lelki tulajdon-
sdgok, személyiségjegyek, lakhely stb. id6rdl iddre torténd megvaltozasa dhatat-
lanul egyiitt jar(hatot)t a csaladnév spontan valtozasaval. A mégoly zart drségi
beszeélokozosség sem lehetett ez alol kivétel. Mas kérdés, hogy bizonyos névti-
pusok kozosség altali preferalasa — mint pl. a csaladnévvé valo puszta apanév €s
annak becézése —, hosszabb idétavban is mutathat némi regionalis és/vagy tele-
piilési allandosagot.?

4. Mivel a szakirodalomban rendre felvetddik az érségi népesség székelységgel vald
rokonitisa (BALASSA 1890; BENKO 1991; FARKAS 2017: 112-116; HAJDU 2010: 17;
HENKEY 1987-1988; HERENYI 1998; KALLOS 1944; KARACSONYI 1905; KNIEZSA
1939; LASZLO 1989A, 1989B; SZABO T. A. 1985), ezért a tovabbiakban ehhez szeretnék
a térinformatika alkalmazasok altal névtani adalékokkal szolgalni.

A székelység és az Orség népességének rokonsagara vonatkozé érvek kozott tobbnyire
hangstlyosan szerepel, hogy mind a nyugati végeken, mind Erdélyben az atlagosnal gyak-
rabban fordulnak el6 un. apanévi eredetli csaladnevek.

4.1.1. Benkd Lorand szerint a nyelvjarasilag erésen tagolt Székelyfold a harom {6
nyelvjarastipus koziil leginkabb a marosszéki székelység, valamint a sepsi-orbai-csiki-kézdi
székelyek hozhatok egymassal kapcsolatba. Ugy véli, nemcsak nyelvjarastorténeti, hanem
névtorténeti szempontbol is karakteresek az osszefiiggések (BENKO 1991: 58-60, SZABO
T. 1985: 25).

Egy 1985-06s, székely csaladnevek kérdését is érintd beszélgetésben Benko ugy fogal-
maz, hogy a ,,székely csaladnevek igen nagy része férfi keresztnévvel azonos. A Gyorgy,
Lazar, Imre, Benedek, Tamas, Domokos tipust vezetéknevek Csik- és Kézdiszék névanya-
ganak jo 60%-at teszik ki, azaz itt igen gyakori e csaladnévtipus. E jelenséghez hasonldval
csupan itt, Délnyugat-Magyarorszag teriiletén: az Orségben és a burgenlandi Orvidéken ta-
lalkozunk ilyen mértékben” (SZABO T. 1985: 28). Benkd a beszélgetésben tovabbi neveket
is emlit a székelység és a Dunantil nyelvi kapcsolataira. gy fogalmaz: az olyan , jellegze-
tesen keleti székely csaladnevek, mint az Adorjan, Finta, Embel, Bocskor, Malom, Mak,
Bod, Orban stb. megtalalhatok a mai Dél-Burgenland, azaz az 6rvidék falvainak, valamint
az Grség telepiiléseinek torténeti Gsszeirdsaiban” (SZABO T. 1985: 28).

4.1.2. A nyelvjarasi egyezésekrol Benkd altal irottakat Laszlo Gyula is elfogadja
(LASZLO 1989a, 1989b). Polémiéra szerinte Benkd torténeti magyarazatai adnak okot.

4.1.3. Karacsonyi Istvan akadémiai székfoglalojaban a székelyek névhasznalatarol a
kovetkezSket mondja: ,,Atvizsgaltam egész 1400-ig az okleveleket, s ugy talaltam, hogy a
székelyek Gt-hatodrésze mér ez idében keresztény neveket visel” (KARACSONYT 1905:
32). Karacsonyi a keresztény neveken nyilvanvaldan az in. martyrologiumokbdl vett neveket
értheti. Sajnos nem részletezi, hogy ezeket morfematikusan miféle nyelvi alkat jellemzi.

4.1.4. Henkey Gyula emliti, hogy az Orségben egészen a XIX. szazad elejéig a kiilon-
féle dsszeirasokban alapvetden magyar (csalad)nevek szerepelnek, s csak elvétve talalkozni
szlav eredetiickkel (HENKEY 1987-1988: 84).

23 Stahl Ferenc a szoban forgé tanulméanyban arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Nemes-Népi Zakal Gyorgy altal
kozolt 1286-os oklevelet XVIII. szazadi hamisitvanynak tekinthetjiik (vo. STAHL 1974/3: 564). Ugyanakkor
nem vilagos, hogy a szakirodalomban 1280-as keltiiként emlegetett okméany azonos-e a Stahl altal 1286-osnak
mondottal.
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4.1.5. Herényi Istvan az altala legrégibbnek mondott 1286-0s (sic!) kelti 6rségi név-
sorbol szemelgetve allitja parhuzamba a ,.keresztnévbdl szarmazo” csaladneveket az 1569—
1591 kozotti idészakbdl szarmazd udvarhelyi és az 1624-es kiskomdromi adatokkal
(HERENYT 1998: 193). Arra a kovetkeztetésre jut, hogy a ,,95 csaladnévbél 18 keresztnév-
b6l képzett csaladnév, tehat az 6sszes név 20%-a” (HERENYI 1998: 193). Az 6rségi név-
sorbol apanevekként a kdvetkezoket emeli ki: Antal, David, Farkas, lllyés, Imre, Kalman,
LaszIlo, Lukacs és Orban.

4.1.6. Erdekes névtani adalékokkal szolgal a kérdéskor hatterének megvilagitasahoz
Orban Roébert tanulmanya, amelyben az érségi falvakbdl a XVIII. szazad els6 felében So-
mogyba attelepitett népesség csaladneveivel talalkozhatunk (ORBAN 2001). Az 1733-1736
kozott Somogyba koltdzott mintegy 70-80 csaladrol a forrasok alapjan pontos kimutatasokat
kozol, hogy ki melyik 6rségi falubol és milyen csaladnévvel telepiilt at a torok utan bené-
pesitett somogyi telepiilésekre. Orban Robert becslése szerint az Orség 18 telepiilésérél és
kozvetlen kornyezetiikbol a lakossag ,,kozel egyharmada, koriilbeliil négy atlagos nagysagu
orségi falu” koltozott 4t a jelzett idészakban (ORBAN 2001: 35).

4.2. Az erdélyi magyarsag korébol — ha mégoly korlatozottan is — rendelkezésiinkre
allnak a megfeleld viszonyitasi pontok (a frissebbek koziil 1asd pl. MURADIN 2005, FAR-
KAS 2017).2* Az Orségbdl azonban nincs tudoméasom ilyesféle torténeti és/vagy jelenkori
csaladneves kutatasokrol.

5. A tovabbiakban ehhez a kérdéskorhoz kivanok névtani adalékokkal szolgalni. Elséként
az un. puszta apanévbél keletkezett csaladneveket fogjuk vallatora.?® Az egyszeriiség kedvéért
az alabbiakban dont6en ezeknek nem az 1720-as conscriptio iven talalhato irasképvaltozatait,
hanem lemmatizalt alakjait fogom emliteni. Ahol nem, ott azt majd kiilon is jelzem.

A puszta apanevek az 6tvenegyféle szotari tipusnak ugyancsak a dont6 tobbségét teszik
ki. Huszonhetet min&sitettem ilyennek. Ertelemszeriien azokat az apaneveket is kozéjiik so-
roltam, amelyeket Kazmér Miklos névszotara (KAZMER 1993) régi vilagi személynevek-
nek tekint. Az utobbiak gyokeriiket tekintve az egyelemtl névrendszer iddszakara mennek
vissza. Akkorra, amikor még nem voltak csalddnevek. Keresztnévi eredetli csaladneveknek
tobbnyire azokat szokas mindsiteni, amelyek a kételemii névrendszer idészakaban minden-
féle képzo felhasznalasa nélkiil a nevek Un. egyhazi (értsd: martyrologiumi) rétegébdl ke-
letkeztek (a martyrologiumi nevekrél bévebben lasd VOROS 2011-2013: 61-82).
Gyakorisagi rendbe rakva 6ket a kovetkezé apaneveket talaltam az 6rségi korpuszomban:
Orbdn (9x), David (8x), Laszlé (8x), Abrahdm (7x), Pongrdc (6x), Imre (6x), Bekes (5X),
Bita (4x), Farkas (4x), Ferenc (3x), Gal (3x), Lukdacs (3x), Bakos (2x), Bojan (2x), Csépan
(2x), Kalman (2x), Kosa (2x), Balazs (1x), Fabian (1x), Florian (1x), Fiilop (1x), Gergely
(1x), Hada (1x), Hoda (1x), Jakab (1x), Gyenes (~ Dénes) (1x), Markus (1x), Mihaly (1x),
Péntek (1).

Az apanévi eredetli csaladnevek leggyakoribbika két valtozatban bukkant fel, éspedig
Orban-ként és Orban-ként. Az els6bdl hetet sikeriilt kimutatni. A szotari tipus Belsé Rako-
son (3x), Ispankdn (1x), Kerkaskapolnan (1x), Pankaszon (3x) és Szalafejen (3x) lett papirra
vetve. Jellemz6 az dsszeirok kdvetkezetlenségére, hogy az utobbi telepiilésen mindkét iras-
képvaltozattal talalkozni (Adamus Orbdn, R Andreas Orban, Stephanus Orban).*

24 Erdély e helyiitt is ‘romaniai magyar’ jelentésében értendd.
25 Ahogy Hajdi Mihaly fogalmaz: ,,az apanévi, elsésorban teljes keresztnévi csaladnevek”-et érti rajtuk.
26 A masodik név el6tti R rovidités felfejtése: Relicta *6zvegy’.
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Apanév beceképzdvel ellatott valtozata: Batha (9x), Berkes (8x), Balla (5x), Bekes
(5x), Gyorke (3x), Baly (1x), Benké (1x), Bendk (1x), Gergos (1x), Gergéc (~ Gergoc v.
Gergac) (1x), Jozsa (1x), Szépe (1x). Kettds besorolhatdsaga okan a Berkes adatainak kép-
zésmod szerinti mindsitése is meglehetdsen sok fejtorést okozott. Kazmér Miklos kézi-
konyve a Bereck/Bernat/Bertalan r. egyhazi személynév rovidiilésének -kess beceképzds
valtozataként beszél rola (KAZMER 1993). Ezzel szemben Hajdu Mihaly csaladnév-en-
ciklopédiaja helynévi eredetli magyar csaladnévként targyalja, fol sem vetvén, hogy dimi-
nutiv képz6vel apanévbél keletkezhetett (vo. HAJDU 2010).

Patronimikumképzds apanév (tkp. az -é > -i birtokjeles nevek): Baldzsi (1x), Gyenesi
(~ Dénese) (1x), Pali (1x). Az utdbbi lehet *onnan/oda valé jelentésii helynévi eredeti -i
képzds csaladnév. Tudvan azt, hogy a Karpat-medence torténeti és jelenkori rétegében jo
néhany Baldzs ~ Balas névrészes toponimank létezett / 1étezik, elvileg a Baldzsi esetében
is szamolhatunk a helynévi eredeztetéssel. Az Orségtél valo tavolsaguk okan nagyobb a va-
l16szinlisége, hogy a Bajanhazan feljegyzett Mich(ael) Baldsy csaladnevét birtokosképzos
apanévnek tekintsiik.

Orségben  Orszagosan Erdélyben
(1720) (2007 és 2009) (1994-2002)

Puszta apanévbdl 1étrejott csaladnév 25,14% 17,35%?7 40,78%%
Apanév becézésével képzett csaladnév 10,34%
Patronimikumképzés apanév 0,84%
Puszta apanév + becenév +
patronimikumképzdés apanév 36,31%
Osszesen 130 adat

3. tablazat. A puszta apanévbdl és az apanév becézésével képzeit csalddnevek a XVIII. szdzad eleji
Orségben és az ezredfordulo tajékan

Az egyik fontos szempontom a szakirodalom altal régota emlegetett tény, miszerint az
Orségben az atlagosnal gyakoribbak az apanévi, azon beliil is az un. puszta apanévi eredetii
csaladnevek. Az ilyesféle allitasok megfogalmazasakor egyuttal bevett fordulatnak szamit,
hogy az apanévi eredetli csaladnevek nagyobb koncentracidjat a székelység korében is meg-
figyelhetd jelenséghez hasonlitjak. Ugyanakkor — amint fentebb lathattuk — a nyelvteriilet
nyugati térségéhez tartozo Orségben korabban nem folytak ennek a felvetésnek az igazola-
sara empirikus vizsgalatok.

27 Akolozsvari névfoldrajzi konferenciara késziilve Farkas Tamas rendelkezésére bocsatottam 2009-es jelenkori
adatbazisbol (MCsA. 2009) a csaladnevek irasképvaltozatainak szaz leggyakoribb adatat: 6sszmagyarorszagi
¢és megyénkénti bontasban (lasd FARKAS 2017). Farkas ezekbdl és a Hajdu-féle 2007-es orszagos statiszti-
kabol kiindulva végezte el a szamitasait (lasd FARKAS 2016: 113). Hajdu Mihaly 2007-es statisztikai adatait
a csaladnév-enciklopédiaban tanulmanyozhatja a nagykozonség (HAJDU 2010).

28 Farkas Tamas erdélyi viszonyitasi pontjahoz (FARKAS 2017: 108-109) Muradin Laszl6 Erdélyi magyar csa-
ladnevek c. kényvébsl szarmaznak az adatok (MURADIN 2005). Az ,.erdélyi” jelz6t Muradin kotetéhez iga-
zodva tagabb jelentést, tehat ‘romaniai magyar’ jelentésében értendd. Muradin korpusza a romaniai magyar
tannyelvi iskolak 1994 és 2002 kozotti végzdseinek névsoraibol lett dsszeallitva. 45 189 csaladnévbdl all.
Farkas szerint a romaniai magyar kisebbség becsiilt I¢élekszamat tekintve mintegy 5%-os reprezentativitasa
(FARKAS 2017: 109). Muradin a romanosan irt és a tipikusan roman eredetii neveket figyelmen kiviil hagyva
allitotta Ossze a Farkas Tamas altal kiindulasi alapként hasznalt statisztikait.
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Ahhoz, hogy megnyugtat6 valaszt adhassunk, nem elégedhetiink meg maganak az 6r-
ségi korpusznak a vizsgalataval, hanem olyasféle Gsszevetésre lenne sziikségiink, amely ré-
szint egy-egy apanévi eredetl lexikalis tipus, illetdleg akar az Gsszes apanévi eredetli
csaladnév egyesitett adatbazisanak létrehozasa utan lehetdvé tenné a jelenség nyelvfoldrajzi
megoszlasanak vizsgalatat a magyar nyelvteriilet egészén vagy legalabbis azokban a régi-
okban, amelyekre a rendelkezésiinkre all6 korpuszok alapjan ralatasunk van.

A térképek elkészitéséhez athidalé megoldasként a kovetkezé munkamodszert alkal-
maztam. Megfelel6 algoritmusok segitségével a puszta apanévi, valamint a bece- és patro-
nimikumképzds apanévi szotari egységek Osszes valtozatat visszakerestem az 1720-as
korpuszbol. A kartogramok szerkesztéséhez alapvetéen haromféle adattablat allitottam
Ossze. Az egyikben csak a puszta apanévbdl létrejott csaladnevek, a masik a beceképzdsek
¢s a patronimikumok adatait dsszesitettem. A harmadik az el6z06 két tipus dsszevonasaval
keletkezett. Mindharom altipushoz két-két térképet szerkesztettem. Az egyiken megyén-
kénti, a masikon telepiilésenkénti bontasban tanulmanyozhatjuk az adatok téri eloszlasat. A
megyei bontasu térképek eldallitdsakor a Kis magyar csaladnévatlasz és a Karpat-medencei
torténeti csaladnévatlasz metddusdhoz igazodva az 1920-as, a telepiilésenkénti részletes tér-
képeknél az 1720-as kdzigazgatasi beosztast vettem alapul (az indoklast 1asd VOROS 2014:
39-40; 2017: 66-67).

Az 1. és 2. abra (lasd: a mellékletek kozott) tanusaga szerint puszta apanévbol 1étrejott
vilagit, hogy nyugati és északi iranyban magat a korabeli magyar nyelvhatart is atlépi a jelenség.
A megyénkeént dsszesitett adatok azt jelzik, hogy korantsem Vasban, hanem Szolnok-Doboka,
Ugocsa, Hont, Borsod megyében a leggyakoribbak az apanevek. Még a szomszédos Zala
megye kartografikus feliilete is er6teljesebben szinezddik el a Vas megyéénél. A 2. abra tanul-
manyozasa alapjan azonban kitiinik, hogy akadnak kisebb 0sszefliggd régios gocok is. Az ottani,
egymassal szomszédos teleptiléseken a jelenség gyakorisaga is nagyobb koncentraciot mutat a
kornyezetiiknél. Lényegileg az 6rségi telepiilések altal lefedett térséget is ide sorolhatjuk.

A 3. és 4. abra (lasd: a mellékletek kozott) a patronimikumképzével €s az apanevek
becézésével 1étrejott csaladnevek téri eloszlasat mutatjak. Ennek a tipusnak a megyei bon-
tasu térképen GOmor utan Vas megye teriiletén mutatkozik legerételjesebbnek a koncentra-
cidja. A 4. dabra jelentésen arnyalja az elézbleg kirajzolodott képet, ugyanis az e tipus ala
besorolt nevek csupan északi iranyban 1épik at a korabeli magyar nyelvhatart, nyugati irany-
ban nem. Osszefiiggd(bb)nek mondhaté kistérségi lefedettséget Iényegileg csak az Orség
tertiletén talalunk. Emlékeztet6iil idézem, hogy a képzett nevek kisebb ardnyban vannak
jelen az Orségben, mint a puszta apanévi eredetii csalddnevek. Orszigosan azonban a tér-
képszerkesztéskor figyelembe vett lexikalis tipusok alapjan ettdl eltérd helyzetkép rajzolodik
ki. Mindezt az 5. és 6. kartogrambol levonhato kovetkeztetések megfogalmazasakor is fi-
gyelembe kell venni.

Az 5. és 6. abra (1asd: a mellékletek kozott) a két fentebbi névképzési tipus egyesitése
utan mutatja a vizsgalédasba bevont szotari egységek foldrajzi elterjedtségét. A megyei bon-
tasu térképeken az /. abran megfigyeltekhez hasonlo helyzetkép rajzolodik ki. Itt azonban
Vas megye a gyakorisagi sorrend tekintetében némileg hatrébb sorolodik. A 6. abran ujfent
megjelennek a 2. abran mar megtapasztalt kistérségi gocok. Kozottiik a kornyezeténél sok-
kal er6teljesebb tonust elszinezddése miatt kitlintetett figyelemben részesiilhet a Vas megyei
Orség. Ez utobbi raadasul foghijak nélkiili osszefiiggd halozatként jelentkezik.
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6. A fentiek alapjan az alabbi kovetkeztetésekre juthatunk. a) Nincs korrekt, modszer-
tanaban is egységes torténeti és jelenkori viszonyitasi alapunk annak eldontésére, hogy az
Gin. apanevek mennyivel gyakoribbak az Orségben, mint a magyar nyelvteriilet més régio-
iban. Ehhez a Magyar Kiralysag fennhatdsaga ala tartoz6 orszagrészeken kiviil az Erdélyi
Fejedelemség teriiletén is minden, a XVIII. szazad eleji hasznalatos apanévi eredetii csa-
ladnév téri eloszlasat is vizsgalnunk kellene. b) Az arnyaltabb helyzetkép felvazolasahoz
sziikséges lenne tobb idGszelet dsszevetését is elvégezni, hogy ne csak az allapotok, hanem
a folyamatok is modellezhetdk legyenek. ¢) Az 1720-as korpusz alapjan fentebb felvazoltak
nem erdsitik meg kelléen, hogy az apanevek Erdélyhez hasonloan az Orségben is az atla-
gosnal lIényegesen gyakoribbak. Igaz, nem is cafoljak az ez iranyu felvetéseket. Mindazon-
altal az Orség a részletes térképeken (lasd a mellékletekben talalhato 2., 4. és 6. dbra)
egyértelmiien Osszefiiggd feliiletként jelentkezik, eltéren a sziikebb és tagabb kornyezetétol.
Raadasul a gyakorisagra utald tonusok is azt jelzik, hogy a fentebb targyalt névtipusok a
megszokottnal nagyobb koncentracioban vannak jelen az Orségben.
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