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LOCSEI PETER

WEORES-MOZAIKOK, XXXVIII.

»wTE HOGYAN ALLSZ A MUZSAVAL?”

WEORES SANDOR ES PALFFY ISTVAN KAPCSOLATANAK
DOKUMENTUMAIBOL

A harmincas években tjabb ¢s tjabb szerzok
szorgalmaztak a magyar irodalom decentralizalasat. A vizfejli orszag vidéki varosaiban lel-
kesit6 tervek fogalmazdodtak meg. Tobb egyesiilet, tarsasag is folyoirat kiadasat kezdemé-
nyezte. A probalkozasok java kérészéletlinek bizonyult; némelyik mar az elokészités szintjén
megrekedt. Koziiliik emlitek néhany olyat, amelyik a Nyugat harmadik nemzedékével, il-
letve Palffyval is 6sszefliggott. A Takats Gyula almodta kaposvari kiadvanyrol reménykedve
¢és tanacsokat adva szolt Weores Sandor. A gyakran fold felett jaro, idén kivil 1étezd koltd
ebben a kérdésben rendkiviil gyakorlatias volt. 1935 februarjaban cimeket, 6tleteket kiildott:
,Miel6tt a »Dél« megindulna, jo lenne, ha érintkezésbe 1épnétek az dsszes dunantuli iro-
dalmi tarsasagokkal, igy a szombathelyi Faludi-tarsasaggal is (elndoke Bardosi Németh
Janos, f6-mozgatoja Pavel Agoston; mind a kettd megkapja a levelet erre a cimre: Szom-
bathely, Kulturpalota). J6 lenne tovabb4, ha a »Dél«-nek minden dunantuli varosban lenne
egy-egy szerkesztdje; itt Szombathelyen Pavel, Gyérben talan Erdélyi Miklos, stb.; Pesten
is jo volna egy, ott Palffy Istvant ajanlanam (cime: Kispest, II., Almos u. 9.)”2 A vallalkozas
el sem jutott a nyomdaig. A pécsi Ottorony ugyanigy terv maradt.

A Palffy szerkesztette székesfehérvari Uj Eré 1933 augusztusatol 1938 januarjaig mi-
kodott a Fejérmegyei Naplo mellékleteként. E16bb hetenként, késébb kéthetenként, aztan
havonta adtak ki. Nem sikeriilt 6nalléva valnia. Palffy és Takats Gyula levélvaltasabol ki-
deriil, hogy a melléklet megjelenése ingatag volt. A szerkesztd ezeket a sorokat irta Kapos-
varra 1935 augusztusaban: ,,Az Uj Eré nem sziint meg, s6t mostanaban probalok vele
valamit csinalni. Havonta 8 oldalon jelentetem meg.” A levél folytatasaban almairol is be-

1 A forraskozlés elsd két része a Vasi Szemle 2018/1. és 2018/3. szamaban jelent meg. A leveleket folyamatos
szamozassal kozlom.

2 TAKATS Gyula, Helyét keresé nemzedék, Magvetd, 1984, 24.

3 Palfty Istvan Takats Gyulanak; ,,1935. 8. 16.” Lel6helye: Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara,
Kaposvar. Ezliton koszonom meg Kiss Norbert Péter és Fehér Zoltan Jozsef segité kozvetitését.
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szamolt: ,, Természetesen, hogy egyik legdédelgetettebb (na, csakhogy le tudtam irni) va-
gyam az, hogy csinaljunk egy dunantuli folydiratot. Sajnos, a piszkos anyagiak...” Partolta
Takats lapalapitasi tervét, és a maga részerdl hitt abban, hogy a Vorosmarty Mihaly Irodalmi
Tarsasag is ezt tenné. Oktober 2-an az Uj Eré terjedelmi korlatai miatt panaszkodott. Takits
Gyula mellett lehetséges munkatarsként emlitette Wedrest, Jankovich Ferencet, Tatay San-
dort, Gunda Bélat, Ortutay Gyulat, Ficzkot.* A felsoroltakon kiviil Lovassy Andor, Gyorgy
Oszkar, Jékely Zoltan, Szondi Béla, Pavel Agoston, Képes Géza, Bardosi Németh Janos
nevével talalkozunk a kiadvanyban. Tudomasom szerint a melléklet publikacioit nem tartak
fel részletesen. A megjelent kdzleményekben eléfordulhatnak meglepetések.

A Tiszantuli Figyeld figgetlen volt ugyan, de csupan 1934-t61 *35-ig birta. Wedres
Sandor hiaba ajanlotta fel a Debrecenben €16 Kiss Tamasnak, hogy dunantuli eldfizetoket
szerez, a baratja altal kezdeményezett Szamaddsnak minddssze egy szdma latott napvilagot.
A Szombathelyen inditott frott K& sem lehetett tartos életii. Ertékeinek elismerése mellett
azt allapithatjuk meg, hogy a lapban megjelent irdsok egy része mérsékelt szinvonald, illetve
masodkozlés volt. A folyodiratok hosszabb-rdvidebb mitkddésére ott adodott nagyobb esély,
ahol egyetemi hattér, egy-egy kiemelkedd, lelkes szervezd, valamilyen intézmény, nem utol-
sosorban megfeleld anyagi er allt rendelkezésre.

Palffy Istvan az Uj Eré utan sem adta fel vagyat, de a nagy reményekkel inditott Vir-
nak 1938-ban nyolc, 1939-ben minddssze egy szama jelent meg. A szerkeszté dolgat ne-
hezitette, hogy ekkor mar nem Székesfehérvaron, hanem Budapesten élt. Gondot jelentett
szamara a kéziratszerzés ¢€s a terjesztés. A vidéki lapok szerzogardaja tobbnyire teriileti és
¢letkori szempontbol is megosztott volt. A kozolt versek, novellak, biralatok szinvonala
er6sen hullamzott. A régidk onjeldltjei, fél tehetségei megsértddtek, ha nem kaptak teret.
A provincializmus ellen kiizd6k koziil sokan az irodalom masodik vagy harmadik vonala-
hoz tartoztak. A legjobbak tovabbra is valogathattak a tekintélyes (és ne tagadjuk, tobbnyire
fovarosi) forumok kozott, emiatt a vidéki lapokban gyakran kisebb jelentdségl irasaikkal
szerepeltek. A kibontakozast esetenként torzsalkodasok, személyeskedések nehezitették.
Ilyen okokbol maradt ki Wedres az induld frott Kébél. A lap masodik idészakaban jra-
kozléseivel volt jelen.

A Varral kapcsolatos vagyakat és gondokat néhany korabeli feljegyzéssel, tizenettel
érzékeltetem. Wedres Sandor mérsékelten reménykedo sorokat irt Varkonyi Nandornak a
szinrelépés idején: ,,Fehérvaron inditottak egy dunantali-irok lapjat. Szerkesztdjiik Gyorgy
0.2, Palffy Istvan, Csakany Ambrus,® Jankovich F.,” meg mi. Nem csatlakoznal? Azt hi-
szem, ez érdemesebb dolog lesz, mint az eddigi kisérletek: az 6sszes jo fiatal erdk itt lesznek.
Az »lrottkd« egyéni érvényesiilési akarnoksag ragédozasa volt, Bardé nyilvan dilettans
dolog lesz, de a fehérvari dolog tan tiszta alapokon tud nyugodni [...] A fehérvari dolog
azért reményteljes, mert ott mind olyan emberek jottek 6ssze, kik tudnak: (ki tobbet, ki ke-
vesebbet, de tudnak). A »Var«-ba irni mindtél inkabb aldozat lesz, mint élvezet; mindnek

4  Palfty Istvan Takats Gyulanak; ,,1935. X. 3.” Lel6helye: Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara,

Kaposvar

Gyorgy Oszkar (1882-1945): kolt6, miifordito, szerkesztd

6  Csakany Ambrus (Jankovich Jozsef): ir6, szerkesztd. 4 meghajszoltak cimi novellaskotete 1937-ben jelent
meg.

7  Jankovich Ferenc (1907-1971): Baumgarten-dijas, Kossuth-dijas kolt6, ir6, miifordito. Tobbek kozott a Nyu-
gatban, a Vilaszban, a Kelet Népében és a Magyar Csillagban publikalt.
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van érvényesiilési tere nagyobb lapokban, nem érdekbdl csinaljak, hanem olyan lapot akar-
nak, hol feszélyezetleniil alakulhasson ki az igazi mondanddjuk.”

A karcsu, kis terjedelmi folyoirat 1938. februarban indult. Cimlapja szerint Baroti
Géza,” Gyorgy Oszkar, Jankovich Ferenc és Palffy Istvan szerkesztette. Fomunkatarsként
Csakany Ambrust, G. Kovacs Tibort és Weores Sandort nevezték meg. Mivel a kiadvany
valamennyi szdmat egyel6re nem ismerem, részletes értékelésre nem vallalkozom. Elsdsor-
ban Weores, Palffy és néhany ismertebb szerzd szereplését emelem ki. Az indulé szamban
Jankovich Ferenc irt Babits Mihalyrol és J. F. szignoval Jozsef Attilarol. Németh Antal, a
Nemzeti Szinhaz igazgatoja a Csongor és Tilinde szabadtéri el6adasarol szolt. Fodor Jozsef-
tol a Vas egek alatt, Palffytol a Téli este és a Régi falu, Wedres Sandortol a Szdjharmonikds
bolond cimi vers volt olvashato. A Jegyzetben a régio kulturalis hireib6l valogattak. Szinte
stafétavaltas tortént: a rajtolo fehérvari forum a vasiak kezdeményezésének kudarcat jelen-
tette be: ,,A Dunantil legszebben kiéllitott, legmagasabb szinvonalu folyéirata, az frottké
megsziint, s ugyancsak Szombathelyen a Faludi Ferenc irod tars. elnoke lemondott. A kettd
kozt alighanem Osszefliggés van. Viszaly, széthuzas?

Vidéki kulturalis épitményeink — természetszeriien — csak néhany pillérbdl és téglabol
épiilnek, ha egyetlen tégla meglazul — tornyok délhetnek dssze.”!®

Marciusban @j szerz6ként tobbek kozott éppen az elhalkuld frotthd szerkesztdje, Bar-
dosi Németh Janos (Oreg koldus) és Berda Jozsef (Reggel; Vizafogo) jelentkezett verssel.
Csakany Ambrus El-e, hal-e? cimmel kozolt novellat. Helyet kapott Szabolcsi Bence ta-
nulmanya (4 magyar zene évgyiiriii) is. Wedres a kdvetkezé honapban a Maldji dalokkal
szerepelt. Mellette Csakany Ambrus (4 sdgi Maria-képnél), Jankovich Ferenc (Sdrréti al-
kony), Erdélyi Jozsef (Vadgesztenyefik; A haldl felé; Ibolyalevél), Takats Gyula (Somogyi
tavasz) verseivel, Bardosi Németh Janos tanulmanyaval és Palffy Istvan novellajaval (La-
zadas) talalkoztak az érdekléddk. Cn. szigndval jelent meg a Dundntul irodalmi szervezet-
lensége cimii elemzés. I. Szemlér Ferenc Uj irodalom, 1ij élet cimmel hirdetett programot.
A majusi szamban feltiint lllyés Gyula 6t verse (Egy barackfara; Délben; A kalvariara; Elo-
hivo; Te is meghalnal). Ugyanennyivel szerepelt Marconnay Tibor is (Kisldnyom négy és
fél; Vesd le a koturnuszt; A k6; Utifii; Edesapam). Takats Gyula Rippl-Ronai Jozsefrol irt
(Egy somogyi mesterrol). A miivészeti €let hirei, eseményei mellett Dallos Sandor novellaja
(Viragba borultak a fak) jelent meg.

Takats Gyula 1938 juniusaban megkoszonte Palffynak és baratainak, hogy fémunka-
tarsként szerepeltették a Var boritojan. Biztos volt a kiadvany kiildetésében, de nem hallgatta
el aggodalmait sem. Van-e elég olvaso6ja? Eljut-e mindenhova? Javaslatait is dsszegezte:
,.Nekiink pedig egy specialis dunantali kozonségre van sziikségiink s én ugy érzem hogy
mar ez a 4 szam is arra lett volna hivatva, hogy reklam célokat szolgéljon. [...] Pesten kik
kapjék a lapot? Cs. Szabdnak, Tolnai Gabornak, Jékely Zoltannak, Halasz Gabornak, Tatay
Sandornak kellene kiildeni a lapot. Tatayval okvetlen beszéljél mar! Wedreshez és hozzam
végtelen kozel all Tatay s egyuttal a legligyesebb szervezd, és egyike a legjobb dunantili
novellistaknak. [...] A jov6 hét kdozepén megyek Wedreshez Csongére. Majd ott is kiesze-
link valamit a Janus Pannonius Tarsasaggal kapcsolatosan.”!!

8  Weores Sandor datum nélkiili autograt ,,beszélgetd céduldja”; magantulajdon.

9  Baroti Géza (Szabd Géza, 1914-1993): ir6, Gjsagird, szamos radidjaték (koztiik a Szabd csalad) szerzbje
10 N. N.: Jegyzet, Var, 1938/1. 3.

11 Takats Gyula Palffy Istvannak; ,,938. VI. 4.”; lel6helye: PIM V. 5396/6/7
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Palfty a nyari sziinetben a Var tovabbi sorsa feldl gondolkodott. Takatsnak azt irta,
hogy rendbe tette a lap ligyeit, ezért a tovabbi megjelenésnek egyelére nincsenek akadalyai.
Szeptember 13-an korlevélben vont mérleget. A sokszorositott dokumentum Takats Gyula
hagyatékaban maradt fonn. Idérendje alapjan kozlom (29. levél). Az 5. szam cimlapjan
egyedil Palffy szerepelt szerkesztoként. Vezércikként h. j. szignoval kozolte Az uj magyar
szellemiség felé cimi irdst. A lapban 3 novella kapott helyet (Baroti Géza: Tigrisugras,
Palffy Istvan: Békességes ido; Berezvai Gergely: Csdszvdlasztas).

Palffy és Weores levelezésében is szoba keriilt a két fehérvari ujsag. A szerkesztd ira-
sokat kért Pécsett €10 baratjatol. Verseket és tanulmanyrészletet kozolt téle. A Var oktoberi
szamaban jelentette meg Egy késziilé konyvbdl cimi fejtegetését. Ez doktori dolgozatanak
korai, végiil kihagyott részlete volt. Az esztétikai iras mellett a lapban tobbek kozott Tatay
Sandor, Palffy Istvan, Takats Gyula és Sinka Istvan szerepelt.

Egy Takats Gyulahoz irt Palffy-levél arr6l tantiskodik, hogy az anyagi gondokon kiviil
mas bajok is akadtak. A szerzok koziil tobben is talalkoztak személyesen, és ezeknek a boros
megbeszéléseknek olykor kellemetlen volt a hangulatuk és utohatasuk. A hosszabb iizenet
bevezetd sorai ezekrdl szoltak. A folytatasbol a Iényeges, kritikus pontokat idézem: ,,Felte-
szem a kérdést: akarunk-e a VAR-bo egyiitt valamit csinalni. Mert ha igen, akkor a mun-
kahoz masképp kell fognunk.

Ne iit6dj meg ezeken a sorokon, hanem a masolatat — amelyet megkiildok — 1égy szives
atadni Tatay Sanyinak is. Ne iitédj meg, hanem vedd tudomasul, hogy mindnyajatokat sze-
retlek, és legszivesebben mindennap velem egyiitt tudnalak, és 6rommel varom azt, hogy
minél el6bb lathassalak benneteket. A kedély és egyéb falmelléki szavak mellett most mar
meg kell kezdeniink a munkat is. Ezt személyesen is megmondanam, de leirom, mert igy
papiron lesz, amit akarunk.

Megegyeztiink abban, hogy néhanyan ebbdl az adottsagbol, amit a VAR jelent, s amit
nem jelent konnyebben egy sajtotermék sem ma Magyarorszagon, meg kell teremteni a jovo
csaladi folyoiratat. Igaz? Lassunk tehat hozza. A kovetkezd alkoto gardat jegyeztiik fel:
Tatay Sandor, Takats Gyula, Ambrozy Agoston, Wedres Sandor, Dallos Ferenc, Jankovich
Ferenc, Ficzko Gyula, S6tér Istvan, Thurzé Gabor, Képes Géza, Jékely Zoltan, Sinka Istvan,
Erdélyi Jozsef, Baby Jozsef, Karinthy Gabor, Barsy Dénes, Csakany Ambrus, Baroti Géza.
Jol tudjuk, hogy a fentiek legnagyobb része nem tekinti sziviigyének a VAR-at, hanem leg-
feljebb kéziratot ad. Egyelére ez is elég. De CSINALJATOK MEG, HOGY ADJANAK,
TEHAT JARJATOK UTANA, HOGY KAPJUNK TOLUK KEZIRATOKAT MINEL
ELOBB ES MINEL TOBBET! Akik pedig komolyan érdemesnek latjatok a VAR kifejlesz-
tését, természetesen legeldszor azzal mutassatok meg, hogy dolgozzatok belé.

Amikor egy ilyen adottsag van, mint a VAR, szinte nevetségesnek tartom azt, hogy
kéziratért kell szoélanom. Melyik folyodirattal vagytok megelégedve? Hat nem nagyszerii
volna-e megteremteni annak a FUGGETLEN folyéiratnak a szinvonalat, amely a keziinkben
van? Nem érzitek, hogy mennyi mindent jelent ezt megcsinalni? Megegyeztiink a kovetkezd
szamban:

Takits: A dunantili irodalomrél (irj a mairol!)

Weores: Versek

Komaromi: Novella

Palffy: Versek

Ambrézy: Novella (Minél elébb!)
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Tatay: Kazinczy és Madach hazatér.

Thurzoé: Novella (Minél el6bb!)

Kritikak (irjatok a kezetekbe keriil uj miivekrol!)

Dunantuli k6zonség és szinhaz (Ezt ideirtatok nekem, nem tudom, melyiktek akarja

nyesnek kell lennie. Tehat szerezzetek kéziratot!”!?

A decemberi (8.) szam valdban a tervezet alapjan késziilt el. Weores Sandortol a Su-
hands és a Fényes hal siklott ki kezedbdl szerepelt. Rajtuk kiviil ifj. Ambrozy Agoston
(Marci bacsi), Bardosi Németh Janos (Dundntul) és Palffy Istvan (K6!t6 a Balatonndl; Sze-
relem; Szantas; Szallunk az éjszakaban) versei és Komaromi Janos novelldja (4 hazatért)
olvashato. A folyoiratban a dunantali témak ¢s a helyi szerzék vannak tobbségben, de akad-
nak kivételek is. igy példaul Cn. szigndval két és fél hasabos iras jelent meg a ,,visszatért
Felvidék” kapcsan Kazinczy és Madach Imre tiszteletére (Kazinczy és Madach foldjén). A
levél alapjan a szerzo Tatay Sandor volt.

Palfty reménye nem valdsult meg. A lap 1939 januarjaban (II. évfolyam 1. szam) meg-
szlint. Ebben jelent meg Tatay ismertetdje A teremtés dicséretérdl. Jellemz6 mddon a rovid
értékelésben kiilon bekezdést kapott az irodalom decentralizalasa. A Varnak és olvasoinak
koszont6jét (Uj esztendd elején) Palffy irta. Wedrestél a Kisvdros jelent meg. Rajta kiviil
verssel szerepelt Jankovich Ferenc, Lovassy Andor és Dancs Jozsef. Az irodalom beliigye-
ir6l Jaross Andor (Uj magyar szellemiség — Magyar irds 1935. -), illetve Nemo (?) szolt
(Irodalmi decentralizaciot! — I. Budapesti irodalmi tarsasagok —).

Vazlatos attekintésem igazolhatja, hogy a Var szerzéinek életkorat és mindségét te-
kintve is sokszinii kiadvany volt. A lap vilagirodalmi témaju irasai, forditasai (Jammes, du
Gard, D’ Annunzio) ugyanigy esetlegesek. Az altalam olvasott ismertetések, értékelések
egyenetlen szinvonaliak. Valogatasuk is otletszerti. A terjedelmét tekintve 200 oldal alatt
marado, rovid élett folyoirat nem tudta megvalositani kitlizott céljait.

sk

Palffy és Wedres esetlegesen talalkoztak. A levelek arrdl tanuskodnak, hogy maganéleti
dolgaikrdl hianyosan értesiiltek. A szerkesztének olyan — méasokhoz sz616 — iizenetei is eld-
kertiltek, amelyekben baratja feldl érdeklddott. A hianyosan fonnmaradt kiildemények tobb,
eddig ismeretlen életrajzi mozzanatot tartalmaznak. Kiilon érdekesség, hogy az utols6 harom
levél (38—40.) hossza kihagyas utdn — 1958-ban és 1968-ban — sziiletett. Ez bizonyitja, hogy
a baratsag a haboru és a forradalom utan is tartott. A Wedres — Palffy-leveleket néhany eset-
ben kiegészitettem a palyatarsak irasaival.

12 Palfty Istvan Takats Gyulanak; ,,Budapest, 1938. november 7.” Géppel irt levél, autograf alairassal. Lelhelye:
Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar. A felsorolt irok, koltdk egy része nem szere-
pelt a rovidesen megsziind lapban.
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27. Weores Sandor Palffy Istvannak'

Draga Pistam,

nagy orommel vettem lapodat, mar talan egy éve nem hallottam Rolad. Ugy sejtem,
sz€p toliink, hogy dacara annak, hogy alig néhanyszor voltunk egytitt rovid ideig és hogy
egykori terjedelmes levelezésiink ugyancsak alaposan meggyériilt, érzésben mégis kitartunk
egymas mellett; furcsa baratsag ez, de baratsag a javabol.

Hat kérlek, én most nem maszkalok se Kinaban, se a padlason, kotlok itthon Cséngén,
egyrészt mivel nincs pénzem utazni, masrészt mivel most itt is egész jol megvagyok.'* Rit-
kan irok és keveset, de legalabb rosszat. Altaldban vidam vagyok, de valami belsd iiresség
fojtogat; minden érdekel, de tulaj-
donképpen nem érdekel semmi.
Az irodalmat meguntam, nem
tudom mihez kezdjek. Egyelére
igazsag szerint bolcsészhallgato
vagyok Pécsett, van eddig ot félé-
vem; szeptemberben megyek visz-
sza Pécsre. Nem tudom, Pestre
mikor jutok; hanem igazan megla-
togathatnal Pécsett, ha egyszer
szabadsagod lesz és lehetdleg hu-
zamosabb idére gyere; olyan he-
lyen lakom, ahol két pasas
szamara van alvohely.

Addig is, irj Magadrol minél
elébb: mit csinalsz, mi vagy jelen-
leg, szarazdajka avagy allamtit-
kar? Lapodon egy mukkot se irtal
Magadrol. Koltészeted hogy van? Kiildhetnél Gjabb irasaidbol, esetleg azt is jelezve, hogy
valamelyik laphoz tovabbithatnam-e. (Sok szemét ujsagban jelentetem meg dolgaimat, f6leg
régieket; tobbnyire olyan lapokban, amik nem fizetnek; jol teszik, minek is fizetni, én leg-
alabb nem-igen szoktam.)!s

Csaladod hanytagi? Feleséged Onagysaganak ismeretleniil is kézcsokomat kiildom,
Osszes meglévo és leendd gyermekeidet csokolom. — Kiildj verseket okvetlen €s ha akarod,
¢én is kiildok tjabb gyartmanyaimbol.

Mi az 6rdogot irjak még? Szeretnék egyiitt-lenni Veled, de aligha dumalnék sokat, in-
kabb csak {ildogélnék és hallgatnék; az ember lassanként kifogy a mondanivalobol ebben a
f6ldi életben — a mondanivalobdl is, mint mindenbdl.

Szervusz, Oregapam, irj, minden jot, 6lellek:  Sanyi.

Csonge, 1937. jul. 18.

- L Zail onc’

Pt

Uow Wesner € 5. Yareia

A fiatal Weores Sandor egy tavol-keleti ismerdsével

137 Redd, v, ¢, Manith,

13 Autograf levél; leléhelye: PIM V. 5396/8/20

14 Weores tavol-keleti tjarol is kiildott képeslapot baratjanak (Manila, 1937. febr. 7. Lel6helye: PIM V.
5396/8/19). Egy korabeli pécsi interjuban Gjabb kinai utazas tervét emlitette, erre azonban akkor nem keriilt
sor (Wedres Sandor vallomdsa 6nmagarol, Dunantul, 1938. december 25. 9.).

15 Akijelentésben jocskan van tilzas, hiszen ez id6 tajt jelent6s lapokban is publikalt (Nyugat; Szép Szo; Vilasz).
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28. Weores Sandor Palffy Istvannak'®

Kedves Pistam,

koszonom leveledet, rég irtdl mar nekem ilyen részletesen €s hosszasabban. F6, hogy
megvagy egészséggel — biztos vagyok benne, hogy nem kell félteni se Téged, se engem,
bar egyikiinkbe se szorult valami sok ¢lelmesség. Verseidet koszondm €s tovabbitani fogom,
részben a Nyugathoz, részben az Uj Magyarsaghoz;'” a Nyugatnal semmi reményem sincs
arra nézve, hogy ott az énaltalam bekiildott irasodat kdzolnék; jobb volna, ha Gyorgy Oszkar
is bekiildené a Nyugathoz verseidet.'®

Azt irtad: ,,ragaszkodjunk a tényekhez, mint kutya a farkdhoz” — hat én megprobalok
most ragaszkodni hozzajuk és ezért objektiven megallapitom, hogy Uj verseid a régiekhez
képest bizony elsziirkiilést jelentenek. Te bizonyosan ezt fogod érezni az én 11j verseimmel
kapcsolatban és alighanem igazad lesz Neked is. Legjobban a ,,Rokatanc”, ,,Megelégedés”,
,,Dunantuli emlék” és , Kortars” tetszik, de szeretném, ha ezeknél is jobbakat kaphatnék
Toled.

Itt kiildok egy hossz novellat,” egy kritikat Csakany Ambrus novellaskonyvér6l (csak
annyit tudok az illetérél, hogy 25 éves, Sarpentelén lakik és nagyon szép prézai vannak;
Neked majdnem f6ldid, nem tudsz rola valamit?) Néhany verset is kiildok; kivancsi vagyok,
mi lesz a véleményed roluk. Légy szives, ha Csakanyrol irt kritikamat koz16d az Uj Erében,
azt a szamot kiildd meg majd nekem.

Varom leveledet. Gyorgy Oszkarral kiildess be minél jobb verseidet a Nyugathoz. Re-
mélem, lesz majd annyi idéd az 6sz folyaman, hogy Pécsett meglatogathass.

Addig is olellek Sanyi.

Csonge, 1937. aug. 8.

29. Palffy Istvan korlevele a Vidr munkatarsaihoz és leendé tamogatoéihoz?!

Var Budapest, 1938. szeptember 13.
dunantuli folyoirat. —

Igen Tisztelt Uram!
Kedves Baratom!
A nyari sziinet végeztével iddszertivé valt, hogy a Varral kapcsolatos kérdésekrdl rész-
letesen tajékoztassuk. A lap iranyitasat eddigi felelds szerkesztonk vette at, aki a korabbi

16 Autograf levél; lelohelye: PIM V. 5396/8/21

17 1934-t6l 1944-ig kiadott politikai napilap

18 Wedbres tobbszor nehezményezte, hogy mit miiveltek konyvismertetdivel a Nyugatban. Szova tette azt is, hogy
javaslatait nemigen veszik figyelembe. Palffy Istvannak nem jelentek meg irasai a Nyugatban.

19 Nincs tudomasom arrdl, melyik novellardl lehet sz6.

20 Megjelenésérol egyeldre nincs tudomasom.

21 frogéppel irt levél, autograf alairassal. LelShelye: Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Ka-
posvar. Az ékezeteket és a tagmondatok kozotti irasjeleket javitottam.
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szerkesztd bizottsaggal és munkatarsakkal egylitt ugyanazt a célt tiizte ki maga elé, mint
amelyikért eddig dolgoztunk: megteremteni az eddig hianyz6 szinvonalas és életképes du-
nantuli irodalmi folydiratot, amely hivatva van a jellegzetes dunantuli irok kozosségének
kialakitasara ¢és ezzel orszagtestiink irodalmanak az egész magyarsag ¢letébe valo szerves
beépitésére.

Ez évben még harom lapszamunk jelenik meg. A rendelkezésiinkre a1l kézirat-anyag
¢ harom szamnak a tartalmat mar teljesen biztositotta. [dérendszeri egymasutanban legels6
fiatal dunantuli koltdinket mutatjuk be, mégpedig Jankovich Ferenc, Takats Gyula és Weores
Sandor verseit kozoljiik, természetesen azonban a tobbi jelentékeny dunantuli koltoktdl is
adunk verseket, és igy Bako Jozsef, Bardosi Németh Janos, Tanka Janos stb. verseibdl is
nyujtani fogunk néhanyat. Novellakat Baroti Géza, Bolyi Ernd, Berezvai Gergely, Csakany
Ambrus, Ficzké Gyula, Harza Laszl6, Komdromi Janos, Palfty Istvan és Tatay Sandor ré-
szérdl sikeriilt biztositanunk. Kivansagok meriiltek fel olyan irdnyban, hogy a Miivészet és
a Zene c. rovatokat sziineteltessiik, és errdl a térrdl csak rovid beszamolokat adjunk az Iro-
dalmi és Miivészeti Elet c. rovatban. A rovatok potlasara — késébbi idépontban — a lapban
gondolunk szakcikkeket elhelyezni. A Szinhaz és Film rovat kérdésében ugyanez az elgon-
dolas vezet benntinket. Jellegzetességiinknél fogva az Irodalom rovat kiépitését az eldbbi-
ekkel szemben rendkiviil fontosnak tartjuk. Eppen ezért minden munkatérsunkat felkérjiik
arra, hogy a birtokukban levé 0j konyvekrdl sziveskedjék hatasos, j6 meglatast és szellemi
felfogasunkat kifejezésre juttatd rovid ismertetést adni.

Miutan igy az ez évi lapszamok anyaga kész, alapos munka és eredmény elérése cél-
jabdl sziikségessé valt a jovo évi munkaterv dsszeallitdsa. Bar erre vonatkozodlag nem szii-
kolkodiink tervekben, fontosnak tartjuk, hogy mindegyik munkatarsunk k6zolje azokat az
elgondolasait, amelyek kozos célunk elérésére a legbiztosabban vezetnek. Kérjiik, hogy
ebbdl a komoly és érdemes munkabol lelkiismeretesen vegye ki a részét, és legyen segitsé-
giinkre otleteivel, terveivel a szinvonalas dunantuli irodalmi folyoirat megteremtésében.
Minél elobb keressen fel benniinket soraival, hogy figyelemremélto tanacsait megszivlel-
hessiik. Reméljiik azt, hogy értékes kozremiikddésére, amelyre feltétleniil szamitunk, nem
kell hiaba varnunk.

Jollehet tudatdban vagyunk annak, hogy elsdsorban a szellemi részt illetd tdmogatésat
remélhetjiik, kénytelenek vagyunk szives figyelmét felhivni arra a kdriilményre, hogy ér-
demes munkat csak akkor végezhetiink, ha sikertil 1étezésiink anyagi alapjait megteremteni.
Folyodirataink legnagyobb ellensége az anyagi kérdés. Arra gondoltunk, hogy a féléves és
egyéves elofizetok szamara kedvezményt nydjtunk. Bar ez a kedvezmény az amugy is rend-
kiviil alacsonyan megallapitott el6fizetési ar mellett nem lenne jelentékeny, igen érdekelne
benniinket, hogy terviinkrél mi a véleménye. Tekintettel arra, hogy kdvetkezd szamunk mar
nyomas alatt van, sziveskedjék err6l haladéktalanul értesiteni. Egyben értesitjiik arrdl, hogy
palyazatot 6hajtunk hirdetni, anthologiat szandékozunk kiadni 6nallo kotetek mellett, s prog-
rammunkban eléadasok megrendezése is szerepel. Ahhoz, hogy ezeket a terveket valora
valthassuk, jelentékeny eléfizetégardara van sziikségiink. Eppen ezért felhivjuk, hogy kor-
nyezetében és a kozel allo irodalmi tarsasagokban sziveskedjék felhivni a figyelmet a Var-
ra, ¢és kiséreljen meg eloéfizetOket szerezni, illetve helyben megbizni egy iigyes gytjtét
elofizetéssel. Az eldfizetés-gytjtdket, ha ezzel a munkaval hivatasszeriien foglalkoznak,
tisztességesen honoraljuk. Aki ezzel foglalkozni 6hajt, Iépjen veliink haladéktalanul &ssze-
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kottetésbe. Egyben az a kérésiink, hogy sziveskedjék értesiteni arrol, hogy melyik lapban
tudna a VAR-nak propagandat kifejteni? Kétféleképpen oldhaté meg ez a kérdés, mégpedig
ugy, hogy komoly cikkekben hirdetné egy dunantuli irodalmi folyoirat megteremtésének
sziikségességét, vagy pedig modot keresne arra, hogy az illetd lapot bekiildott tajékoztata-
sunkkal felkereshessiik.

Kérjiik, hogy legyen segitségiinkre ebben a munkankban, amelyet a veszélyeztetett
végvarak teriiletén beliil végziink el. Nem iizleti vallalkozas mozgatonk, hanem a szellem
terjesztésének és Pannonia irodalmi arculata megmutatasanak a vagya. A hit és az szinte
¢és onzetlen alkotni akaras inditott el benniinket, ennek pedig dsszefogasunk mellett gydze-
delmeskednie kell!

Abban a reményben, hogy egyiittmikodésiink okvetleniil meghozza a kivant ered-
ményt, és szives észrevételeivel rovidesen, de részletesen felkeres, vagyok 6szinte nagyra-
becsiilésem kifejezésével

mindig kész hive:
Palffy Istvan
a VAR szerkesztéje,
Budapest, VII. Garay-tér 17. I11. 17.

30. Weores Sandor Palffy Istvannak?

Kedves Pistam,

orommel vettem soraidat és folszolitasodat. Itt kiildok egy kiszakitott részt a disszer-
taciombodl.? Ha akarod, kiildhetek asszir szoveg-forditasokat is (Istar pokoljarasa, részletek
a Gilgames eposzbol, stb.) A Gilgamest elejétdl végig fol akarom dolgozni a doktoralasom
utan, eddig van készen kb. 700 verssornyi szoveg.>*

Pestre, sajnos, mostanaban nem mehetek; beleastam magam az esztétika fejlodéstor-
téneti atértékelésébe, rengeteg munkaval és csigalassusaggal haladok vele. Soha ennyire
¢lettelen életet nem éltem; minden csupa papir és tinta most nekem.? Jo érzés lesz, majd ha
a cselekvés-mentes ¢és szinte teljesen gondolati életembdl ujra az életbe kiléphetek.

Mi ujsag? Hogy vagy és hogy van a ,,Var”? Olel komad Sanyi.

22 (Besorolasa a tartalom alapjan) Lel6helye: PIM V. 5396/8/31

23 WEORES Séandor: Egy késziilé konyvbél. Var, 1938, oktober, 9. A részlet kimaradt a doktori dolgozat végleges
valtozatabol.

24 Gilgames Elsé tabla; Nyugat, 1937. 11, 195.

25 LOCSEI Péter: Bokldszdsok és dtirdsok. Doktori dolgozat. ,,Beszélhetnek a kortarsak”. Esszék és tanulmanyok
Weores Sandorrdl. Szerkesztette: Radvanszky Aniko. Raci6 Kiado, 2017, 227-241.
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31. Palffy Istvan Pavel Agostonnak®

Bp. 939.1. 18.

Kedves Guszti Batyam,

Soraidat koszondm. Jankovich Ferinek irtam, hogy adjon fel cimedre verseibdl. (J. F.
cime: Bp. Varosmajor u. 13.)

Egyuttal megkiildtem cimedre a VAR rendelkezésemre 4ll6 példanyait, remélem, meg-
kapod 6ket. Igen oOriilnék annak, ha szives volnal te is, valamint a tobbi szombathelyiek is
irasaiddal felkeresni.

Gazdag Erzsi verseskonyvét koszo-
nom, egyik legkdzelebbi VAR-ban ismer-
tetjiik.>” Rokonszenves kolténd.

Ha nem terhellek, kérlek, 1égy szives
a Vasi Szemlét kiildeni (esetleg a tovabbi
szamokbdl is.)

Ha a VAR-ral kapcsolatban van va-
lami észrevételed, inditvanyod, szivesen
hallandm. A szombathelyi irod- és miivé-
szeti eseményekrdél szamomra nem tudna
valaki rovid ismertetést adni?

Szives kiildeményed kérem és szivé-
lyes tidvozlettel

Palffy Istvan
ui. érdemes van ott, akihez kéziratért
fordulhatnék, cimiik?

k
. glet )

i e yers

65 mﬂ"esﬁs\'é‘os‘ &

ol Gyador: Arat
Hres

Wedre

Tatay Sandor: A teremtés dicsérete.?

Ilyen cimmel jelent meg Wedres
Sandor 01 verseskotete a pécsi Janus Pan-
nonius Tarsasag kiadasaban. Alig van fi-
atal kolto, akinek munkassagarol annyira megoszlanak a vélemények, mint Wedresérol.
Csodalatos tiszta hang — mondja az egyik. Penészes koraérett koltészet szol a masik — az
enyészet koltészete a halalé. Es igy tovabb... Az els6 két koteténél valoban habozott az
ember, hogy melyik véleményhez csatlakozzék, mert minden tdmpont nélkiil allt szembe a

A Var folyoirat 1939. januadri szamanak cimlapja

26 Autograf levelez6lap; magantulajdon

27 GAZDAG Erzsi: Uvegcseng6. Szombathely, 1938. A kotet Pavel Agoston Gnzetlen timogatésaval jelent meg.
A Viarban nem kozolhettek rola ismertetést, ugyanis a folyoirat idokozben megsziint. Wedres Sandor a Nyu-
gatban méltatta érdemeit.

28 TATAY Sandor: A teremtés dicsérete. Var, 1939, 1. 15.
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sokféleség dzsungelével és nem talalta a lelket, aki pedig élt és hatott és kovetdket teremtett.
A legfiatalabb koltdink koziil nem egy formalodott annak a Iéleknek a képére és hasonla-
tossagara, akit csak most taldlunk meg Wedres versei mogott. Es erre a lélekre aztan nem
mondhatjuk ra, hogy az enyészeté, hogy a halalé, még azt sem, hogy menekiil6 1élek. Ha
menekiilésrdl beszélhetiink Wedres koltészetével kapcsolatban, az csak a forma menekiilése.
A forma menekiilése az utcardl oda, ahol az ember bezarkézik a maga titkos kamrajaba. A
kifejezésmod szemérme, menekiilése az elhasznalodas utalatatol az idétlenségbe. A 1élek
maga fenékig ¢li a mindnydjunk szenvedését és mindent, ami itt ¢letet jelent. Kiutat keres,
dorémbaél jobbra, dorombdl balra, de a maradéktalan igazsagot keresd 1élek szamara nincsen
kiut, hacsak nem egyenesen az ég felé. Ezért ny(jtozik Weoresnek szinte minden egyes
verse titokzatos magassagok felé.

Valami szemérmes istenkeresés jellemzi e konyv minden lapjat. Harc az elvesztett vég-
telennel vald kapcsolat visszahdditasaért. Ugy latszik Wedres egész koltdi erejét lefoglalja
ez a harc, azért nem tul termékeny koltd, és azért kovacsol meg minden versét olyan lelki-
ismerettel. Azért szalaszt el hidegvérrel sok olyan mondanivaldt, aminek ugy szoktak oriilni
a koltdk, mint a lelt aranynak. Altaldban ugy tiinik fel, hogy Wedres véglegesen ratalal kol-
tészetének igazi korére és minden kilengést ebbdl a korbél mulandé értéknek, foloslegesnek
tart. Igaza van.

Szép formaban hozta ki a Janus Pannonius Tarsasag a konyvet és dicséretére valik We-
oresnek, hogy, bar megvannak a pesti irodalmi kapcsolatai, vidéki cégérrel adja ki kotetét,
ez is egy lépés az irodalmi decentralizacio felé és szolgalja a dunantuli irodalom tigyét.

sk

32. Weores Sandor Palffy Istvinnak?®

Kedves Pistam!

Igen jol tetted hogy irtal, kiilondsen hogy megirtad a cimedet, ugyanis a legtijabb va-
cakom mar régesrég becsomagolva all Szamodra, de nem tudtam elkiildeni, mert nem em-
lékeztem a cimedre pontosan. Tatay Sanyitdl kérdeztem a hazszamodat, de elfelejtette
megirni. Most végre el tudom kiildeni ezzel a levéllel egyiitt a nyomtatvanyt is; kérlek jelezd
hogy megkaptad-e.

Mondhatom, roviden irtal; ha jo6l szamolom, egy szdt; de remélem, majd kipdtolod és
zengesz egy hosszu levelet. — Te, érdekes hogy milyen ritkan talalkozunk akar eleven pél-
danyban, akar levélben és én valahogy mégsem ¢érzem, hogy baratsagunk csappant volna.
Ugy sejtem, ha akar harminc évig nem taldlkoznank és akkor valahogy 6sszekeriilnénk, ugy
érezném, mintha két perccel el6bb lettiink volna egytitt utoljara. Vannak emberek, akikkel
valahogy allandoan egyiitt vagyok, fiiggetleniil attol, hogy fizikai formaban jelen vannak-e
vagy sem. Nem tudom, Te miként vagy ezzel.

En kozben ledoktoraltam esztétikabol most egy honapja. Probalok allasba keriilni; lehet
hogy Pestre jutok és akkor remélem sokat egyiitt lehetnénk. — Az irodalomtél lassan, de biz-
tosan egyre messzebb keriilok. Van egy dramatetralogia tervem, ezt lehetéleg nyélbeiitom,
aztan szeretnék bucsut mondani az irodalomnak. Illetve: lassan, kényelmesen forditgatnék

29 Autograf levél; lelohelye: PIM V. 5396/8/22
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azutan, asszir és hindu miiveket; és évenként megirnék két-harom verset, csak a sajat szo-
rakozasomra.

Te hogyan éllsz a Miizsaval? mit irsz? prozat, vagy verset? Irj err6l is. Es masrol is,
sok-mindenrdl.

Megyiink-¢ haboruba?

Pécsett talalkoztam Lovassy Bandival,® elbeszélgettiink Rolad, mesélte valamelyik
miniszternél tett latogatasodat. Kuridzus egy eset lehetett.

Karacsony napjan irom ezt a levelet, éjszaka. A kdrnyéket vékonyan lepi a dér-szerii
ho; de olyan er6s reflexe van, hogy akar csak nappal, az egész Rabavdlgyet végiglatni.

Nejed Onagysaganak ismeretleniil is kézcsokomat kiildsm. Neked és ki tudja hany
tagt csalddodnak boldog Uj esztenddt kivanok. Olel

Sanyi.
Csonge, 1939. dec. 25.

33. Lovassy Andor Weores Sandornak?!

Kedves Bandi!

Megbocsass, hogy csak most koszonhetem meg két szép kdnyvedet. A kozelmultban
sok gondom-bajom volt: doktoralas, anyam betegsége, stb.; ezért nem jutottam hozza a le-
vélirashoz.

Jelen levelemmel egyidejiileg kiildom viszonzasul két verskotetemet; ne haragudj hogy
az egyik nagyon viharvert allapotban van, de sajnos tisztabb példanyaim mar kifogytak.
Remélem, hogy a Szamodra dedikalt disszertacio-példanyomat atvetted Holler Bandi*? dru-
szadtol.

Most mar a gondok tuls6 partjan csiicsiilok és Neked is hasoll6 lyokat kivanok. Boldog
tjévet! Olel baratod

Webres Sanyi.

Csonge, 1939. dec. 26.

34. Weores Sandor Palffy Istvannak™

[A lap teteje levagva. LP] midta késziilok mar irni Neked — és minthogy a tervezett
hosszu levelem csak halasztodik, hat irok egy otperces levelet.

Pécsett vagyok most, varosi konyvtart kezdtem szervezni, egyelére havi 130 P.-t kapok
ezért. Tovabba Varkonyi Nandorral, Makay Gusztavval és masokkal szerkesztiink egy fo-

30 Lovassy Andor: koltd, szerkeszté; az Uj Erd és a Vir munkatarsa

31 Autograf levél, cimzése: Nagysagos Lovassy Andor ird, tanar, malomellendr Grnak Babocsa, Somogy megye
/ Weores Sandor, Csonge, Vas megye. Magantulajdon

32 Holler (Bajcsa) Andras: (1911-1985); miifordito, esszéista. 1957 utan Ausztriaban, majd Franciaorszagban
¢élt. Wedres unokahtganak, Blaskovich Hannanak férje.

33 Autograf levél; cimzése: Nagysagos Palffy Istvan szerkeszto, ird Grnak Budapest IX. Zsil utca 7. / Weores
Sandor, Pécs, Szepessy u. 3. Egyetemi Konyvtar. Lelohelye: PIM V. 5396/8/23
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lyoiratot, ,,Sorsunk” cimiit; talan mar talalkoztal vele.3* Jo lenne ha bekapcsolodnal kozénk
verseiddel, cikkekkel és barmivel.>* Varom miel8bb az irasaidat, melyekbdl a februari szam-
ban szeretnénk k6zolni. Valamelyes honorarium is csoppen.

Remélem, ez a folydirat ujra 6sszehoz benniinket; ha nincs kiilon ok a levélirasra, az
ember levele mindig ,,majd holnap” irddik és ennek kovetkeztében jocskan hallgattunk egy-
masnak. — Viszont egykori kapcsolatunk semmit se vesztett erejébdl, legalabb is az én ré-
szemr6l nem. Biztos vagyok benne, hogy az id6 és kapcsolathiany nem 6rolheti.

Leveledet, irasaidat varva, dlel

Sanyi.

Cimem Pécs, Szepesy u. 3. Egyetemi Konyvtar.

(Lakasom, hova a levelet nem kézbesitik rendesen: Pécs, Mecsek u. 7.; az eldbbi cim
biztosabb.)

1941. nov. 24.

35. Weores Sandor Palffy Istvannak>®

Kedves Pistam!

Ko6sz6ndm soraidat és a ,,Fiatal Magyarsag” példanyokat. Sajnos, prozat kiildeni nem
tudok, cikkeket egyaltalan nem irok, az a néhany novella pedig, amit évekkel ezeldtt irtam,
nem a lapodba ill6 és nem is valami jo. De ha talalok meglévé irasaim kozt odaillét, vagy
irok valami j prozat, akkor elkiildom. Most egy Kleist vigjaték leforditasaval vagyok 6ssze-
hazasodva. Ha jol megy, még aranylakodalom is lehet beldle.

Mostanaban tobbnyire Pécs varosaban bajlodom a varosi konyvtar l1étrehozasaval, je-
lenleg betegszabadsagon vagyok Csongén, egy honapig. Ritkan irok és rosszat. — Kdzben
v6legény voltam harom hétig,’” k6zben majdnem meghaltam kiilonféle gyermekbetegsé-
gekben [...], kdzben elkezdtem 6sziilni, kdzben igazan eljohetnél felém, akar Csongére,
akar Pécsre, valahol csak megtalalsz.

Veled mi van? Otévenként egyszer irsz, akkor is olyan keveset, hogy leveled kezdete
és vége azonos.

Leveledet kérve, 6lel

Sanyi.

Csonge, 1943. m4j. 13.

34 Sorsunk: a Janus Pannonius Térsasag folyoirata (1941-t1 1948-ig). Szerkesztdje Varkonyi Nandor volt. Wedres
egy ideig tarsszerkesztoként mikodott.

35 Palfty Istvannak minddssze egy verse jelent meg a lapban 1941-ben.

36 Autograf levél; leldhelye: PIM V. 5396/8/24

37 Wedres volegénységérdl (és menyasszonyanak személyérdl) nem volt, illetve utobbirdl maig sincs tudomasom.
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36. Palfi Istvan Weores Sandornak>®

Dolgozd Magyarsag® Budapest, 1944. marcius 23.
Szerkesztdsége ¢s Kiadohivatala

Budapest, VIII., Eszterhazy-u. 36.

Telefon: 340-379.

Kedves Sanyikam!

Ne haragudj, hogy ismét kéréssel terhellek. Igen lekoteleznél, ha hozzajarulnal ahhoz,
hogy a hetenként megjelend Dolgozd Magyarsagba kotetedbdl idokozonként egy-egy verset
atvehessek.*’ Esetenként szerény tiszteletdijat is tudnank biztositani, versenként legkevesebb
10.— pengét. Ugyanezzel a kéréssel fordultam Takéts Gyulahozis. Oriilnék annak, ha meg-
sz6lalnal és besz¢élnél mar valamit bovebben arrol, hogy hogyan élsz mostanaban. Ha adnal
néhany cimet, ahova bizalommal fordulhatnék versekért megkoszonném.

A siirgdsség okabol mindkét cimedre elkiildom a kérésemet.

Régi szeretettel dlel:

Palfi Pista

37. Weores Sandor Palffy Istvannak*!

Kedves Pistam,

kdszondm soraidat, 6riilok, hogy mindketten ¢éliink. Az emlitett régebbi soraidat nem
kaptam meg.

Itt Csongén, cifra tél van. Katonai beszallasolas, zsufoltsag, hiany mindenfélében. Azért
mégis itthon t61tom a telet, bar ilyen koriilmények kozt dolgozni bajos; dolog alatt akar
irast, akdr mozgékonyabb tevékenységet értve. Az dsszel masfél honapot Pesten toltottem;
romok és romok, az uccan és a szivekben.

Veled mi van? és csaladoddal?

Jelent meg most két konyvem, ezeket itt kiilldom. Egy prozavazlat-sorozat és egy gyer-
mekdal-gytjtemény.* Kérlek, ird meg, hogy rendben megkaptad-e.

38 Cégjelzéses levélpapiron géppel irt levél; autograf alairassal; lel6helye: Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei
Levéltara; A Weores csalad levéltara 1650—1955 (ifj. Weores Sandorhoz irt levelek) XI11-43./9.

39 Dolgozoé Magyarsag: Nemzetpolitikai, tarsadalmi, nemzetgazdasagi és kulturalis hetilap (1943 —1944). Tu-
lajdonos: Fiatal Magyarorszag Szovetség, kiado: Szilvassy Andor; felelés szerkeszt6: Kenessey Péter; Légrady
Testvérek Nyomda. A lapban tobbek kozott Erdélyi Jozsef, Kormos Istvan, Takats Gyula versei lattak napvi-
lagot. Szerkesztéjének alapos tévedése volt, hogy az 1944. januar 28-ai szamban Molnar Jozsef munkaskoltd
verseként kozolte a Ha a hold siit cimi Jozsef Attila-kolteményt. DM, 1944. jan. 28. 4.)

40 Tudomasom szerint Wedres Sandornak két verse jelent meg itt utankozlésként: Veriték (1944. aprilis 14. 4.);
Kovacs (1944. junius 2. 4.). Ez utobbi publikélas érdekessége, hogy csupan az elsd hat szakaszt kozolték, az
utolsé harmat jelzés nélkiil elhagytak.

41 Autograf levél; leldhelye: PIM V. 5396/8/25

42 WEORES Séandor: 4 teljesség felé (Moricz Zsigmond Konyvkiadé, Budapest, 1945; WEORES Sandor: Gyii-
moleskosar (Singer és Wolfner, Budapest, 1946)
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Ha egyszer, talan tavasszal vagy nyaron, megint utazni tudok: felkereslek Székesfe-
hérvaron, vagy Budapesten, ahol akkor leszel. Sok-mindenrdl kellene beszélgetniink, hiszen
rengeteget valtoztunk mindaketten. Mennyi mindent éltiink at, igaz, hogy inkabb kollekti-
ven, mint személyileg. De talan nincs is mar személyiségiink, szétporlott.

J6 egészséget kivan, leveledet varja és dlel

Sanyi.
Csonge, 1946. jan. 29.
Ha kortilményeid engedik, irjal sokkal hosszabb levelet, mint én. Az én levelem azért ilyen
rovid, mert larmaban és flitetlenségben irkalok. — Régi baratod, S.

sk

38. Weores Sandor és Karolyi Amy Palffy Istvannak*

Kedves Pistam,

koszonom lapodat, oriilok hogy lathatlak és varlak hétfén este 8 ora tajban. Ha ez az
idopont nem felel meg, kérlek, hivj fel telefonon (357-080) és megbeszéliink mas talalko-
Zast.

Tatay Sanyi cimét nem tudom; ha az Irészovetségnek, vagy Irodalmi Alapnak telefo-
nalsz, ott megmondjak. Verseidet szeretettel és gyonyorkodéssel elolvastam, ugy érzem
hogy egynivon vagy Takats Gyulaval és Jankovich Ferivel, pedig 6k sokkal tobb id6t, erdt,
vért s tintat csorgattak verseikbe, mint Te, aki inkabb éltél; és élni katonahoz és hazmes-
terhez i116, nem koltéhoz. Ezt 30 évvel elébb kellett volna mondanom, de én se tudtam. Olel
Sanyi.

[A lap tetején: Udvozlet! Amy. LP]

39. Weores Sandor és Karolyi Amy Palffy Istvannak*

Kedves Pistam, Bp. 1958. jul. 21.

gyakran gondolok Rad, és csak azért nem kereshettelek {61, mert sejtelmem se volt,
hogy merre vagy. K6szondm hiradasodat. Bizony jé volna talalkoznunk. Kérlek, hivj fel te-
lefonon (357-080). Azt hiszem az volna jo, ha Te jonnél el hozzam, esetleg feleségeddel
egyiitt, akit még nem ismerek. Itt a Rozsadombon kellemes a nyar és alig-alig megyek le a
varosba. Majd telefonon megbeszéljiik. Olel Sanyi.

Szivélyes tidvozlettel a viszontlatasig Karolyi Amy.

43 Datum nélkiili autograf levelezblap (besorolasa a tartalom és a levelez6lap mindsége alapjan); cimzése: Palfi
Istvan ir6 urnak Budapest VII. Vérosmarty u. 17. II. 10. / Webéres S. Bp. I1. Torokvész ut 3/C. Lel6helye: PIM
V. 5396/8/26

44 Autograf levelezdlap; cimzése: Palffy Istvan baratomnak Budapest VII. Vorosmarty u. 17. I1. 10. / Wedres
Sandor Bp. II. Torokvész ut 3/C. LelShelye: PIM V. 5396/8/27




VASI SZEMLE
2018. LXXII. EVFOLYAM 5. SZAM

40. Weores Sandor és Karolyi Amy Palffy Istvannak*

Kedves Pistam,

szégyellem és disznosag télem, hogy két leveledre és verseidre csak most valaszolok.
Pedig ugyantigy szeretlek ¢és ugyantigy kotédom Hozzad, mint a régi években. J6 volna, ha
megint talalkoznank, és gyakran. Ugyanegy varosban éliink és mégse latjuk egymast, fene
tudja miért. Kérlek, hivj fel telefonon (357-080).

Verseid mulattattak és néha el is szomoritottak. Leszoktam arrdl, hogy biralgassak,
tehat véleményt verseidrdl télem ne varj: minden vers onmagaért felel, 5nmagat adja, akar
egy kaposzta, madar vagy no, és a dicsérettdl nem lesz jobb, a gdncstdl nem lesz rosszabb.
Olyan, amilyen, barmit is fecsegnek rdla.

S hogy leveledre mindeddig miért nem irtam? mert az emberek széttépnek. Latogatok:
franciak, németek, olaszok, jugoszlavok, magyarok, stb. Annyian jelennek meg itt, mint a
spiritiszta séance-on a médium testében a szellemek, Julius Caesartoél Maréchal Foch-ig.
Hat most inkabb Te gyere, mint a sokféle nemzetiségi idegenek. Minden jot, egészséget
kivan Neked, var ¢és 6lel Sanyi. Bpest, 1968. nov. 22.

[Karolyi Amy sorai; LP]

*

Utoszo

A dokumentumok kozreaddsa soran tobb adatot is gytjtottem Palfty Istvanrol, bara-
tairol és lapjairdl. Egy résziik az elso két rész kozreadasa utan kertilt kezembe. Arrol gydztek
meg, hogy a koltd, szerkeszté Palffy kapcsolatait, irasait érdemes lenne alaposabban feltarni.
A fiatal szerz6 Kosztolanyit, Moriczot és Németh LaszIot is felkereste verseivel. Evtize-
dekkel késobb Hatvany Lajosnak és Képes Gézanak kiildott Gjabb termésébdl. A fennmaradt
valaszok néhany jellemz6 részletét idézem.

Kosztolanyi Dezs6 ezeket a biztatd sorokat irta neki 1928 nyaran:

Tisztelt uram
kéziratai, melyekrdl véleményem kéri, egy mar masok altal kialakitott formanyelvet
mutatnak. Ez a biralatom. Nyilvanvalo, hogy minden [ir6? LP] és minden kolt6 csak a tu-
lajdon formanyelvén nyilatkozhat meg igazan. Masrészt nagy fiatalsaga ellenére talpra-
esetten, frissen fejezi ki magat. Ez igéret a jovore nézve.

Hive: Kosztolanyi Dezs¢™4¢

45 Autograf levél, boritékkal. Boritékon WS irasaval: Palfi Istvan koltének Budapest VII. Vérosmarty u. 17. 11
10. / Kiildi Weores S. Bpest I1. Torokvész ut 3/c. LelShelye: PIM V. 5396/8/28

46 Kosztolanyi Dezsd autograf levele Palffy Istvannak. Ngs Palfty Istvan (urnak?) Székesfehérvar Szeder utca
9./ (ceruzaval: utana Tolna Némedi); Budapest, 1928. julius 15. Lel6helye: PIM V. 5396/3
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Moricz Zsigmond hidegen, tavolsagtartoan utasitotta szerkesztétarsahoz, Babitshoz:

,,Kedves Baratom,

én nem olvasok verset. Az a Babits Mihaly feladata, aki szivesen foglalkozik fiatal
koltokkel. Legyen szives hozza fordulni.

Leanyfalu 1931. szept 21. MZs”¥

Németh Laszl6 levele a Tanu inditasanak idején sziiletett. Irodalmi értékii kis esszét,
benne pedig tagabb Osszefiiggésti feladatokat is irt a nala jelentkezo fiatal koltének: ,,Az
igazan jo vers nagyon ritka dolog, (az uj szaz-verses anthologiaban alig van harminc-negy-
ven) s ha az 6n gyljteményébdl sok szép sort, néhany ép versszakot s egy-két jo verset (pk
Péasztordat) lehet kiemelni, akkor ez az elsé mérlegelés tulajdonkép kedvezon iitott ki. On
az, aki tehetséges, fejlodésre képes, »ifju« koltonek szoktak nevezni a joindulatl szerkesz-
tok. S valoban tehetséges is: az anyagi vilag valtozatos marad a verseiben, sok dolgot meg-
szolit, sokat megszolaltat, ritmusai, ha visszacsusznak is itt-ott a prézaba, nem iskolasak,
nem merevek, s eljon az idd, amikor teljesen felpuhulnak majd s hullamain kisimul a tiik-
rozott vilag képe. Az Ady-reminiszcenciak mar felszivodoban vannak s Illyés jo iskola, aki-
tél érdemes tanulni. Viszonya a természethez és a szegény emberekhez rokonszenves s
szeretete mind kozelebb fog hatolni a retorikus szolamokon at a 1ényegeshez. Egészében
tehat tehetséges s itt be is fejezhetném a levelem.

Azonban On nem csak tehetséges, hanem egyeldre iranytalan, — ne ijedjiink meg a szo-
tol — miiveletlen is. Nem a konyvekbdl elsajatithatd miiveltségre gondolok, hanem az izlés
biztonsagara, az onkritika fegyelmére; csiszoltsagra, melyet sok idegen miivel, jelenséggel
vald horzsolddasban szerezhetiink csak meg.

On nem tudja, mikor csinal jot és mikor rosszat, verseinek nincs biztos tengerszintje:
s-versetben egyeldre tobb benniik a talaj természeteére arulkodo repedes, mint a tiszta leve-
g6jii orom. Ep ezért nem ajanlom, hogy verseit most még kiadja. On nagyon fiatal még s a
verskiadas Magyarorszagon nem lehet siirgds. Olvasson, tanuljon s féleg érezzen és gon-
dolkozzon, hogy a léleknek ezt a szintjét emelni tudja; a ma megjelend irodalmi miivekben
nem elég egy-egy szép részlet, fontosabb, hogy durvan ne botladozzanak.”*

sk

Palffy (akkor mar Palfi) Istvan a forradalom leverése utan is irt, s6t tamogatokat, vé-
leményalkotokat is felkeresett. Ezt bizonyitja a most kovetkezd két dokumentum. Hatvany

47 Moricz Zsigmond Palffy Istvannak. Géppel irt lizenet, ceruzas szignoval. Cimzése: Palffy Istvan budapest
(igy!) IX. Raday u. 14. III. 6. / A Nyugat cégjegyzéses boritékjaban. Lel6helye: PIM M. 112
48 Németh Laszl6 autograf levele: ,,Satorkd (Dorog) 1932. aug. 18.-an”; lel6helye: PIMV. 5396/5
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Lajos gépelt valaszt kiildott. Ebben tobbek kozott ez olvashatd: ,,Szép versét elkiildtem Bo-
16ni Gyorgynek, — remélem leadja. Kitiind tisztelettel, Hatvany Lajos.”

Egy évtizeddel késbb Képes Géza Palfi verseirdl 3 oldalas kritikat irt. Ugy vélte, hogy
jobb miiveiben is akadnak zavaré hibak. Hol Aprily-, hol pedig Ady-utanérzést fedezett fol
benniik.>
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49 Hatvany Lajos Palfi Istvannak; ,,Budapest, 1959. junius 27.” Cimzése: Palfi Istvan Budapest VII. Vérosmarty
u. 17. 1. 10. A levél gépirasos, indigos melléklete a Reggeli séta (1950. X.) cimii szonett. LelShelye: PIM V.
5396/1. Nincs tudoméasom arrél, hogy az Elet és Irodalomban megjelent-e a vers.

50 Képes Géza Palfi Istvannak; (1968. december 17.) lelohelye: PIM V 5396/2/2




