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GONDOLATOK A FATIMAI JELENESEK
100. EVFORDULOJAN

Boldogasszony, anyank, régi nagy patronank,
Nagy inségben lévén, igy szolit meg hazank:
Magyarorszagrol, édes hazankrol,

Ne feledkezzél el, szegény magyarokrol!!

Ismeretes, hogy 1917. majus 13-an Portugali-
aban Fatima kozség hataraban harom pasztorgyermek latomasban részesiilt, amelynek soran
Jézus anyja, Sziz Maria, a gyermekeken keresztiil izenetet kiildott a vilagnak, s harom Gn.
titkot is kozolt. Az események 100 éves évforduldjan a Magyar Nyugat Kiad6 gondozéasdban
megjelent Michael Hesemann német ir6 €s torténész magyar nyelvre forditott konyve, amely
a fatimai jelenségekkel, azok egyhazi és vilagi vonatkozasaival 434 oldalon sokoldaltian,
az elvarhatosag hataraig targyilagosan foglalkozik. A kdnyv érdekes, olvasmanyos, de leg-
foképpen elgondolkodtaté. Jelen irdasom célja: a konyv olvasasa soran lelkiismeretbéli in-
dittatas alapjan tamadt gondolataim megosztasa. A téma kényes, akar darazsfészeknek is
mondhatd, de bizom benne, hogy az olvasé irdsomban az eligazito, jobbito inditékot, és
nem a fészek oktalan megbolygatasanak karos szandékat fedezi fel.

MI TORTENT FATIMABAN? HOGY KELL ERTELMEZNI A TORTENTEKET?

1916. majus 13-an a 10 éves Santos Lucia, a 9 éves Marto Ferenc és a 7 éves Marto Jacin-
tanak a portugaliai Cova da Iria (Béke volgye) lejtdjén egy ifju jelent meg, aki magat a béke
angyalanak nevezte. Ezt az év soran még két angyali jelenés kovette, majd 1917. majus 13-
an megjelent elottiik az Istenanya, Maria, aki hat honapon 4t minden honap 13-an ugyanazon
helyen jelentkezett. (A latomasok hihetetlensége miatt augusztusban a gyerekeket bezartak,
s ezért ekkor 19-én Valinhosban jelent meg a Szent Sz{iz. E jelenés helyén a magyarok ka-
polnat épittettek!) A Szlizanya aldozatokat és engesztelést kért az emberiség biinei miatt.
Harom konkrét kérést kozolt a latnokokkal, ezek: a biindsdok megtéréséért a rézsafiizér napi

1 AXIX. szazadig a katolikus magyarsag néphimnusza — ,,nemzeti éneke” — volt, ami Szoszna Demeter bencés
szerzetes 1715-ben kiadott énekeskonyvében mar szerepelt.
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imadkozasa, a havi els6 szombatok alkalméval a szepldtelen Istenanya szive tiszteletének
kifejezése?, végiil az, hogy a papa a pilispokok kollégiumaval egyiitt ajanlja fel a vilagot és
Oroszorszagot a Szent Sziliz szive tiszteletére, s ezt a felajanlast tudatositsak hiveikkel. Ha
ezek nem torténnek meg, Gjabb haboru és szenvedés var a vilagra. Az Istenanya jalius 13-
an harom titkot is k6zolt. Az elso kett6t Lucia 1941-ben a leiriai megyéspiispoknek levélben
tovabbitotta. Els¢ titokként leirta azokat a biintetéseket, amik a vilagra varnak, ha nem hall-
gatnak Maria intésére, masodikként a vildg békéjéért és a lelkek tidvosségére Szliz Maria
szepl6telen szive tiszteletének kivansagat tovabbitotta. Ezt a két titkot Schuster milanoi
érsek — az els6 Maria-jelenés 25 éves évforduldjan — 1942-ben nyilvanossagra hozta. A har-
madik titkot tartalmazo kettGs zart boritékot — amit a neki megjelend ,,Legszentebb Sziiz”
felszolitasara 1944-ben vetett papirra Lucia névér — XXIII. Janos papa 1960-ban felbontotta,
de nyilvanossa hozatalat megtiltotta. VI. Pal papa kozvetleniil megvalasztasa utan a boritékot
szintén magahoz kérette, azt 1965. marcius 27-¢én elolvasta, am 6 is a kozzététel ellen don-
tott. Szent II. Janos Pal viszont csak 1981. julius 18-an, az ellene majus 13-an (a fatimai
emléknapon!) elkdvetett merénylet utani labadozasa soran olvasta a titkot, amit azonban
csak 2000. junius 26-an hoztak nyilvanossagra. A titok ,,egy fehérbe 61t6zott plispok™-rél
sz61, aki minden hivéért imadkozik, a kereszt felé holttestek kozott halad, majd maga is
szinte holtan esik 0ssze. Szent II. Janos Pal papa ezt ugy értelmezte, hogy a titokban az
ellene iranyuld merényletrdl van sz6, az elkovetd pisztolyat egy kéz (ti. a merényld keze)
vezette, de egy masik kéz (a Szlizanyaé) a golyot eltéritette, s ezzel életét megmentette.
Csodaval hataros ¢letben maradasaért 1982. majus 13-an nagy zarandoktomeg eldtt Fati-
maban adott halat a Sziizanyanak, amikor masodszor ajanlotta fel a viligot az , Edesanya
szivének”, majd 1984. marcius 25-én — Lucia névér kivansaganak megfeleléen — Oroszor-
szagot is felajanlotta a Szepldtelen Sziiznek. Ismeretes, hogy ezt kovetden kezdddtek a Szov-
jetunidban azok az erjedési folyamatok, amik a rendszervaltozashoz, s végiil Oroszorszag
megtéréséhez vezettek.

Kétségtelen, hogy a legtobb fejtorést a harmadik titok valtotta ki. Annak szovegi
narrativaja valoban utal a papa elleni merényletre, de el is tér t6le, ami kiilonben nem szo-
katlan a proféciakban, hiszen a profétak nem josok. A binbanatra valo felhivas és Oroszor-
szag szerepével kapcsolatos események mellett sokan a papa elleni merénylettel (amit
kiilonben mar az 1846-0s és 1851-es La Salette-i jelenés is jelzett) és Oroszorszag ,,meg-
térésével” a titok beteljesiilését nyugtazzak, s ezzel a titok iizenetét mintegy a multba utal-
jak. Am még tobben vannak, akik ezeket az eseményeket csupan a harmadik titok
epizodjainak tekintik, s napjaink keresztényiildozéseivel (minden idék legnagyobb vérta-
nusagaval) és a vértelen, szervezett egyhazellenességgel, a hit elleni ideologiai habortval
a titok érvényességét még ma is fenntartjak, sot idészertinek vélik.

A latomasok természetesen eldszor értetlenséget valtottak ki, maga a plébanos is
kételkedett, de egyre tobb ember hitt a jelenségek valoszertiségében. Legnagyobb ellenzdje,
sOt akadalyozoja (Artur Santos jarasi eldljaro és polgarmester) minden alkalmat és lehet6-
séget megragadott a babonasag leleplezésére és lehetetlenné tételére. A gyerekeket elrabolta,
megfenyegette, sok szenvedésen estek at, de allhatatosak maradtak. Végiil oktober 13-an
70 ezer ember jelenlétében tortént meg az Gn. napcsoda (a nap tanca), ami minden jelenlévd
szamara lathato bizonyitéka lehetett a latomasok valddisaganak.

2 Az 6sidokben az emberi élet és értelem és érzelem kozpontjanak a szivet képzelték. Ennek tisztelete tehat
nem anatomiai, hanem szimbolikus modon értelmezendd.
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A jelenések mar sajat korukban is szamos kérdést vetettek fel. Az elso és legelter-
jedtebb kétség — értheté modon — a torténtek valodisagara vonatkozott. A mar emlitetteken
kiviil a valodisagot latszott alatdmasztani a gyerekek viselkedése, akik minden ellenkez6
behatas, fenyegetés ellenére kitartottak, allita-
saik egybehangzoak voltak. A jelenések utan
merdben megvaltoztak, sokat imadkoztak és
vezekeltek. Ne feledjiik, hogy irni és olvasni MICHAEL HESEMANN
nem tud6 (nem minden hajjal megkent) egy-

[
szerll pasztor gyermekekrdl volt szd. Az ellen- Fatlma

z6k mindent elkovettek, még a helyszint is fel

akartak szamolni, de pl. a jelenések magyal- t tk
tolgyfajara rogzitett bomba nem robbant fel. l al
Ferenc ¢s Jacinta egy évvel késobb — szamos

onként vallalt szenvedés utan — meghaltak, Ja- : HJ A Maria-jelenések, a pdpa -

cintanak még voltak latomasai. A jelenések he- | s Gzgmbenisgg jdvije
lyén bazilika épiilt, s oda vitték at a két
megholt latnok tetemét, amelyek a kihantolas-
kor romlatlanoknak bizonyultak. A latomas
helyszine késébb zarandokhellyé lett, s ma Eu-
ropa egyik legkeresettebb Maria kegyhelyévé
valt. Lucia iskolaba keriilt, ahol azonban a
plispoke intése alapjan nem beszélhetett a je-
lenésekrdl, személyét az ismeretlenség fedte.
Késobb — 14 éves koraban — zardaba keriilt,
ahol még nevét is megvaltoztattak, majd apaca
lett. Az egyhaz 1930-ban ismerte el a pasztor
gyermekek latomasainak valodisagat, s hiva-
talosan engedélyezte a Fatimai Miasszonyunk LA
tiszteletét. A hivek fatima csodéjanak tulajdo-

nitottdk, hogy a — ldtomasnak megfelelden — Portugélia nem vett részt az els6 vilaghaboru-
ban, ami annak egyik jele, hogy a torténelem menete Isten akaratabol megvaltozhat. Mert
Istennek igenis van akarata a foldon, csak azt nem tudjuk, hogy mikor, mibe és hogyan avat-
kozik bele. (A Miatyankban is azt imadkozzuk, hogy: ,,legyen meg a Te akaratod, amint a
mennyben, gy a foldon is!”).

Persze vannak, akik a fatimai jelenésekben ma is kételkednek, s ennek aldtdmasz-
tasara a legkiilonfélébb aggalyokat hozzak fel, de akadnak nyitott kérdések is, amit Hese-
mann kdnyve részletesen ismertet. Kiilonben a torténelem soran — de féleg a XIX—XX.
szazadban — szinte minden foldrészen (ortodox teriileten is) sok Maria-jelenés tortént. Ezek
koziil csupan az 1531-es mexikoi, a forradalmat megjosolo 1830-as parizsi, az 1858-as
lourdes-i jelenéseket, és a latomasokkal kapcsolatos szamos rendkiviili eseményt, mint a
guadalupei kegykép csodajat, a konnyezd képeket, szobrokat, csodas gyogyulasokat emli-
tem. Erdekes, hogy legtdbbszor gyermekeknek jelent meg a Szent Sziiz. Sok jel sz6l amel-
lett, hogy a gyermekek transzcendentalis megértése, hozzaférhetésége — szemben a
felnéttekkel — még nem veszett el, kdnnyebben megérinthetdk, s a hallottakat hitelesebben
tolmacsoljak, mint egy esetleg Nobel-dijas professzor, akinek tudomanya feltételezhetéen

'3
- MAGYAR NYUGAT
KONYVKIADO - *
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motivalna a hallottakat. Ugyanakkor a gyermek is atéli, s6t tolmacsolja sajat gyermekségé-
nek emberi vonatkozasait. (Lucia pl. mindent ugy latott, mintha tiikdrben tortént volna, s a
,,szUrén at” kapott élményt sajat képi nyelvén kdzvetitette.) A jelenések nem nevezhetdk
joslatoknak, inkabb intéseknek, 6vasoknak, figyelmeztetéseknek. Gyakori a szimbolikus
nyelven torténd kozlés, amit a latnokok tolmacsolnak. A jelenések minden esetben a latno-
kok személyiségének megvaltozasahoz vezettek. A kiilonb6zé Maria-jelenések a helyhez
¢és idohoz alkalmazkodtak, igy pl. a Szent Szliz megjelenésének modja, Sltozete esetenként
valtozott, Maria kiilonbdzo nyelveken (s6t tajszolassal) beszélt. Persze mindezeket a kriti-
kusok a jelenések valodisaganak cafolatara is megkisérelték (kisérlik) felhasznalni.

A fatimai jelenések egyik f6 motivuma a vilag figyelmeztetése, ovisa a jovében
(akar a kozeljovoben) megtorténheto események, megprobaltatasok bekovetkezésének le-
hetésége okan. Szamos jel, jelenség ezek realitdsat tamasztja ala. A fatimai intelmek pro-
fétikusan és szimbolikusan az ateista vilag keresztények elleni tamadasarol és a keresztények
viselkedésérdl, részben szenvedésérol szolnak, s ezt a a Hittani Kongregacioé 2000-ben meg-
jelend 43 oldalas kiadvanya, de az akkor még ¢l6 Lucia névér is megerdsitette. Az egyhaz
az un. ,,magan kinyilatkoztatasokat” nem tartja azonosnak az istenivel, hiveinek azokat nem
feltétleniil kell hinni. Nem hagyhatd azonban figyelmen kiviil, hogy a fatimai (s6t mas) la-
tomdsok eseményei részben beteljesedtek vagy beteljesedoben vannak. A jelenés alapjan
az emberiség valasziithoz érkezett. Vagy megtér Istenéhez, vagy elpusztitja Snmagat. Mert
egyediil az ember felelds sajat sorsaért.

A XXI. EVSZAZAD HITENEK VALSAGA

A fatimai Maria fajdalma az emberiség hitehagyasa és blinds €lete miatt, sajnos nem volt
alaptalan. Krisztus sziiletése utani évszazadokban a cselekvések alapjaként még magatol
értddo volt a keresztény erkodlcs, am a felvilagosodas ota fokozatosan tért hoditott a szeku-
larizmus (elvilagiasodas). A kérdés szinte attekinthetetlen irodalmi felfogasait némileg egy-
szerlsitve megallapithatd, hogy a keresztény erkolcs a keresztény hitre épiil, amely
feltételezi, hogy a benniinket koriilvevd, altalunk érzékelhetd vilagon kiviil (még inkabb
benne!) 1étezik egy transzcendens vilag (Isten orszaga), amely azonban természettudoma-
nyos eszkozokkel nem, csak a hit altal kozelithetd meg. Ezzel szemben a szekularis felfogas
szerint a vilag (tudomany, gazdasag, kultara stb.) immanens, azaz sajat természetében létezo,
onmagaval magyarazhato valosag, ami kizarja a transzcendens vilag 1étezését. A tudomany
¢és technika fejlédése, a torz liberalizmus gyakorlata, a filozofiai vallaskritika, a vallasok
(felekezetek) sajat gyengeségei, s nem utolsé sorban az Istent nélkiil6zd, altalanos jolétben
¢l6 ember, mara a vallast (a hitet) fokozatosan hattérbe szoritotta, valsagos helyzetbe hozta.
Hazankban s a volt ,,szocialista” diktatirakban propagalt ateizmus mérhetetlen karokat oko-
zott, mert altala csaknem két generacio hite rendiilt meg, igy a ma felndvekvé generaciod
szinte légiires térben, példak nélkiil botladozik, tétovazik a hit és hitetlenség utvesztdiben.
Pedig — ahogy Bojte Csaba irja —: ,,Hitiink az az érzékszerv, amely altal a természetfeletti
vilagot at tudjuk 6lelni, mely altal ez a vildg benniinket meg tud szdlitani.”

3 BOJTE Csaba: Az 6romdk utjan. Lazi Kiado, Szeged, 2016., 65. old.
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A rendszervaltozas utan egy foiskolai tanarnd ismerésém hozzam fordult tanacsért, aki jo
szandékkal szerette volna megismerni a keresztény hitvallast, s elhatarozta, hogy az un. szocialista
rendszerben elmulasztott Biblia-tanulmanyozasat potolni fogja, amit erkdlesi kotelességének (ados-
saganak) érzett. Par hét mulva talalkoztam vele, amikor csalodasanak adott hangot, mondvan, hogy a
Bibliaban — szamos kovetésre méltdo megallapitas mellett — érthetetlenségek, ellentmondasok és ho-
malyos részek is olvashatok, amik 6t zavarba hoztak. Emlitette Jézus egyik példabeszédét a nap kii-
16nb6z6 szakaban belép6 munkasokrol, akik végiil azonos bért kaptak?! (Mt 20, 1-16.) Szerinte ma
nem volna olyan szakszervezet, amely ezt ne kifogasolna. Természetesen megmagyaraztam a példa-
beszéd értelmét, de az is vilagossa valt eléttem, hogy a hitet nem lehet egyszeriien ,,elolvasni”, meg-
tanulni, hanem érteni és dtérezni is kell.

Csak a megismerés, megértés, bizalom, és az iranta megnyilvanulo nyitottsag bir-
tokaban lehet hinni. A hit racionalisan csak részben alatamaszthatd, ami a mai technicizalt
vilagban a hit elfogaddsanak egyik legfobb akadalya. Olyanban kell ui. hinni, ami nem bi-
zonyithatd. Am a bizonyithatatlansag nem lehet akadélya a hitnek, hiszen minden tudoma-
nyos felfedezés bizonyithatatlan ,hittel” (feltételezéssel) kezdodott. Vajon szaz évvel ezelott
— elsésorban racionalis megkozelitésbol — ki hitt volna a televizidban, a holdra szallasban,
vagy éppen az utvezetd késziilékekben stb. Ha 200 évvel ezel6tt a lathatatlan baktériumok,
vagy a fénymikroszkoppal sem lathatd virusok 1étét allitotta volna valaki, bizonyara nem
hittek volna neki, hiszen latassal, hallassal stb. ezek sem voltak kimutathatok, valoszinlt-
lenségiik okan egyszertien hihetetlennek tiintek volna. Vagy a fizika Szent Gralja, a ,,s6tét
anyag”, amit az univerzum tomegének 6thatodaként tételeznek, st bizonyosnak tekintenek,
am ez ideig semmiféle tudomanyos eszkdzzel nem tudtdk kimutatni. Hasonléan vannak
sokan ma is Istennel és a transzcendens vilaggal. Azért, mert jelenleg kimutathatatlanok,
nem hisznek benniik. (A végso idok azonban megismertetik 6ket. De sokaknak ez mar késo
lehet!) Maga Isten léte sem egyszert kérdés, ami szdmunkra szinte elképzelhetetlen foga-
lom. , Isten-titokrdl”, vagy ,,rejtett Istenrdl” beszéliink. Hissziik tulajdonsagait, vagyis, hogy
szeret0 — s6t 6 maga a SZERETET — mindenhat6, mindent tudo, irgalmas, igazsagos, bolcs,
aki a vilagot teremtette, és sajat képmasara alkotta az embert, aki szamara semmi sem lehe-
tetlen. Isten tulajdonsagai nem mérhetdk, igazaban nem is hasonlithatok. Még az emberi jo-
sagnak, szeretetének sincs mértékegysége, Isten szeretete (amely 1ényegében Onatadas),
mindségében ¢és mennyiségében, az ember altal gyakorolt szeretethez nem hasonlithato.
Ugyanakkor tudnunk kell, hogy Isten 1éte felismerhetd a természetben, a csodas vilagmin-
denségben, ,,az é16 anyagban”, de magaban az elgondolhatatlanul sszetett emberben, ide-
értve annak legkisebb sejtjének csodajat. Ez az elektronmikroszkoppal is alig vizsgalhato
egyedi és mégis kdzosségi paranyi egység a maga — ember altal utdnozhatatlan (eldallitha-
tatlan) — ,,alkatrészeivel” (pl. mitochondriumaival), sokat tudo sejtfalaval, bamulatosan sok-
féle miikddésével egymagaban is csoda. Rdadasul egyuttal egy példasan rendezett — emldsok
esetében — sokmilliardos bioldgiai nagyhatalom (€161ény) engedelmes ,,allampolgara”. Aki
ebben nem ismeri fel raciondlisan is Istent, az vagy vak, vagy tokéletlen. De gondoljuk el,
hogy egy kiskanalnyi molnyi mennyiségii sacharoz (répacukor) nagyjabol tiz a huszonhar-
madikon szamu egyedi disacharid molekulat tartalmaz. Ez a szam pedig a milliard milli-
ardszorosanak szazezerszerese, amit elképzelni sem egyszerii folyamat.* Mindez csak ugy
magatol, az evolici6 altal jott 1étre? Am Isten a torténelemben is tetten érhetd, egyrészt sze-

4  PERCZEL Andras, 2011. In: KUN Zsuzsa: A vilaghirii magyar agy. — Beszélgetések Bolyai-dijas tudosainkkal.
Cser Kiado, Budapest, 1914. 152. old.
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mélyes szerepével, masrészt szamos csodaibol, jeleibdl, amik akar mindennapjainkban is
¢észlelhetdk, ha keressiik és figyeljiik oket.

A hit Isten ajandéka. Egyeseknek ingyenesen adatik, masoknak meg kell dolgozni
érte. Aki kér, az kap, aki keres, az talal, és a zorgetének ajtot nyitnak (Mt 7,8) — mondta Jézus.
Tehat keresni, kérni, zorgetni kell, de a legkevesebb, amit megtehetiink, hogy eléitélet men-
tesek legyiink a hit befogadésara! Isten szeret benniinket, hiszen O a szeretet. Ez nem azonos
a szeretgetéssel. (A gyermekét — esetleg éppen tilalom ardn — neveld sziild is szereti gyer-
mekét!) A szeretet nem puszta érzelem, nem is elvont fogalom, hanem cselekvésre dsztonzo
energia. Jézus valamennyi cselekedete (beleértve foldi kereszthalalat) szeretetbdl fakadt.

Isten kinyilatkoztatta magat, de csak oly fokban, hogy tanitasait kovetni tudjuk, s
idvoziilhessiink (megigazuljunk). Ezért van a Szentirasban szamos olyan szakasz (mondat),
amit nem tudunk tokéletesen megmagyarazni, ezért (vagy mar eleve) misztériumként fogunk
fel. A kinyilatkoztatas (Isten feltarulkozasa az iidvosség felé vezetd utra) a Szentirasbol sok-
féleképpen ismerheté meg. Osatyainkhoz Isten kozvetleniil is szolott, jeleket adott, csodakat
miivelt, azutan a profétak altal (akik nem holmi josok voltak) tizent, am legféképpen Jézus
emberi alakjaban, tanitasaban, cselekedeteiben, kereszthalalaban és feltimadasaban csticso-
sodott ki onfeltarulkozasa. Ezekre az isteni onmegnyilvanulasokra épiil a hitlink. A Szentiras
azért csodalatos, mert tobb évezredet (még az Ujszovetség is csaknem kétezer évet!) élt at
anélkiil, hogy akar egy betlit is meg kellett volna valtoztatni, avagy id6szeriiségét elvesztette
volna. Benne szent emberek (evangélistak) Isten lizenetét tolmacsoltak emberi megfogal-
mazasban. A Szentiras nagy része érthetd, kovethetd, de vannak benne olyan kérdések,
amikre tobbféle valasz (magyarazat) is adhatd. Tele van metaforakkal, példabeszédekkel,
és kiolvashatok bel6le olyan titkok (misztériumok) is, amik nem valaszolhatok meg ponto-
san. Tévuton jar tehat az (s ebbe a hibaba magam is beleestem), aki mindenre pontos valaszt
akar kapni. Mert mi csak a torténelmi megnyilatkozasaiban magat feltaré Istennel talalkoz-
hatunk, ,kinyilatkoztatasaiban” Isten annyit k6z6l magarél, amennyit jonak tart, a tobbi
Isten rejtett titka marad. Az altalunk ismert torténelmi kinyilatkoztatas az eszkatologia el6-
képe, anticipacioja, amely hitért kialt. Kasper biborosnal olvassuk, hogy a hagyomanyos
nyugati nagy teologusok szerint Isten felismerhetésége meg nem érthetdségének felisme-
résében (vagyis az értelemfelettisegben, am nem értelem-ellenességben) érlelodik meg, tehat
meg kell elégedniink a docta ignorantia-val, azaz a ,,nemtudos tudasaval”, aminél tSbbre
az ember jelenleg nem képes.’

A kinyilatkoztatasban vannak olyan hittitkok (pl. Szentharomsag, kegyelem, eu-
charistia stb.), amikre nincs valasz, s6t emberi aggyal felfoghatatlanok. Ezeket kell biza-
lomra ¢piilé hittel elfogadnunk. Elsdsorban nem valamiben, hanem valakinek kell hinni,
mégpedig maradéktalanul. ,,A Szentirdst csak az értheti, akit az isteni jelenlét megérint. Aki
hagyja, hogy a betiiben, a betlii mogott rejtézkodo Lélek megszolitsa. A Bibliat megérteni
nem intellektualis, hanem egzisztencialis folyamat.”

Az altalunk ismert torténelmi isteni kinyilatkoztatas az idvosség titka, egyuttal az
eszkatologiai torténéseknek utjelzéje. Az Iras szerint ma csak , homalyosan, tiikor altal”,
vagy/és ,,agy latunk, mint a gyermek”, de a végs6 idokben, az eszkatonban’ nyilik meg sze-

5 Szent Agoston inkabb vallalta a tudatlansag vadjat, mint a hamis tudas bizonytalansagat. Szokratész szerint a
megismerés megszerzése soran a nem tudds felismerése megkeriilhetetlen.

6 NEMETH Norbert: Hol talalod Istent? Ecclesia Szovetkezet Kiado. Budapest 2016. 49. old.

7 Az eszkatologia a kinyilatkoztatas és a végs6 idok (beleértve a halal utanit) teoldgiai értelmezése.
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miink a tokéletes és teljes latasra, megértésre.® Ezzel kapcsolatban feltehetnénk a kérdést,
hogy Isten miért nem tarta fel magat maradéktalanul, bebizonyithaté médon? A vélaszt nem
tudjuk! De talan azért, hogy probara tegyen benniinket, hogy magunk érdemeljiik ki sajat
megigazolasunkat. Mert a hit értelmi és érzelmi megalapozottsagan til, lényegében az egész
ember odaaddsa, amely a megvallasaval és tovabbadasaval egyiitt elsésorban a hit meg-
éléseben, vagyis a hit szerinti életben valosul meg. Gyarlosagaink ellen kiizdve egész ¢éle-
tiinkben erre kell tdrekedniink.

,»A hit nem azt jelenti, hogy megvannak a valaszaink, hanem, hogy hajlandok va-
gyunk valaszok nélkiil élni.”” A hit racionalis megérthetdségének hatira maga az ember.
Ezzel kapcsolatban mindig Babits Mihaly ,,Adaz kutydam” cimii, 1925-ben irt verse jut
eszembe, melynek néhany részletén érdemes elgondolkodni:

Mert boldog, ki jamborul heverhet
valami nagy, jo hatalom mellett.
Elcsavarogsz néha messze innen,

el is tévedsz kobor hegyeinkben;
Visszajossz, mert ugyan hova mennél?
Hol lehetne egyéb helyed ennél?
Szimatokbol ezer lathatatlan

osvény vezet téged mindenhonnan

hivebben, mint benniinket a latas;
minden osvény ide vezet Adaz.

Tudod, hogy itt valaki hatalmas
gondol veled, biintet és irgalmaz,
gyotor olykor, simogat vagy jatszik,
hol apadnak, hol kinzédnak latszik,
de te bizol benne. Bolcs belatas
bizni abban, kit nem értiink, Adaz.

Oh, bar ahogy te pihensz labaimndl,
bizalommal tudnék én is Anndal
megpihenni, aki velem jatszik,

hol apamnak, hol kinzomnak latszik,
égi gazda, bosszu, megbocsatdas,

s ugy nem értem, mint te engem, Adadz!

Ez a csodalatos vers érzékelteti, hogy a kutya szeret benniinket, hiiséges hozzank,
ha botlik is; visszatér biztonsagos helyére mellénk, koveti parancsainkat, érti szavunkat,
érzi szeretetiinket, tudja, hogy nem tud nélkiiliink éIni, de éppligy nem ért teljesen benniin-

8 Az Isten ¢és a kinyilatkoztatas rejtettségére vonatkozo véleményt Walter Kasper: Der Gott Jesu Christi cimi
konyv (Griinewald Kiad6, Mainz, 1982) V. fejezete (151167 old.) alapjan tettem.
9  Richard Rohrra hivatkozik Patsch Ferenc. 4 Sziv, 2016. december, 66. old.
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ket, mint ahogy mi Istent nem értjiik, csak sejtjiik. Mert Isten mérhetetleniil magasabb rendii
az embernél.

EUROPA HITVESZTESE, ERKOLCSI DEKADENCIAJA

Kontinensiink sajnos egyre inkabb tavolodik Istentdl. Hamis (,,haladd”, ,,humanista”) jel-
szavak blvoletében ¢l. Pedig pl. — ahogy azt Mindszenty 1919-ben irta — ,,A szabadsag,
egyenldség, testvériség — nem forradalom — lehet tiszta evangélium is”'° A Nyugat elhitette
onmagaval, hogy joléte folytan eszményinek feltiintetett (és sajnos megélt) elvek alapjan a
1étez6 vilagok legjobbjaban ¢€l, és kdvetésére buzditja a vilag tobbi részét. Ugyanakkor a
jelek arra mutatnak, hogy homokba dugjuk a fejiinket. Szinte felsorolhatatlan az eltévelye-
désiink, binlajstromunk. Ha csak a tizparancsolatot nézziik, évezredes szabalyai ellen szinte
naponta vétiink, noha nala jobb egyiittélési szabalyokat nem talalhatunk a torténelemben.
Az els6 harom ,,istenes” parancsolat az ateistak szdmara értelmetlen. Am megszegésiik
mégis tiszteletlenséget, s6t bantalmazast (intoleranciat) jelent a hivokkel szemben. Ilyenek
a ,,nem létez0 Isten” karomlasa, a vallas giinyolasa, hivéinek megbélyegzése, miikodésének
akadalyozasa. Ugyanakkor az emberek balvanyokat (celebeket, idolokat, kabalakat stb.)
csinalnak maguknak. S6t olyannak képzelik magukat, mint az Isten. (Mar a paradicsom-
kertben is erre vagytak!) A negyedik parancsolat a sziilok tiszteletére vonatkozik, aminek
inkabb a forditottja 1atszik helyenként érvényesiilni. A gyereknek is megtanulni a tiszteletet,
fegyelmet, a lemondast, vagyainak kordaban tartasat, a kotelességet, s6t az engedelmességet
is. Az 6todik parancsolat (Ne 6l1j!) megszegése napi tapasztalatunk. A habort, erdszak, ter-
rorizmus ¢és blincselekmények egyarant erre utalnak. A népek vezetdi alszent mdédon ugyan
a békén munkalkodnak, de — amir6l nem beszélnek(!) — a hadiipar viragzik, s a profit fon-
tosabb, mint a béke. A hatodik parancsolat tartalmat képezé (abbol szarmaztatott) ,,szex”
Istennek az élet tovabbviteléért adott kivételes ajandéka. Mara ,,emberi jogga” Iépett eld a
szabad szeretkezés, amit nem lehet ,,szabad szerelemnek” nevezni! Ez az ,,emberi jog” —
paradox modon — éppen az értelmét ado életadast igyekszik kikiiszobdlni, tagadni. Az inti-
mitas onmutogatassa valva a nyilvanossag elé [épett. A szex onds dromszerzésre valo kisa-
jatitasa, a vele kapcsolatos kdzbeszéd, a pornografiat strold filmek, irdsok stb. szinte
elvarhato tarsadalmi cselekvési normava tették a szeretkezést, s annak anomalidit, ugyan-
akkor az igazi szerelem értékét vesztette. A hetedik parancsolat tiltja a lopast. Am szamos
formaban (tisztességtelen lizleti haszonszerzés, sikkasztas, korrupcid, biincselekmények) a
koz- és tizleti ¢letben naponta észleljiikk. A hazugsag (tiltja a nyolcadik parancsolat!) min-
dennapi életiink hivatlan kiséréje. Hazudnak a tomegtéjékoztaté médiumok, a reklamok, a
kozéleti és tizleti emberek. Az egyes embereknek mondott hazugsag tomegméretiivé nott,
a kitalalt hamis vadaskodas, ragalmazas, mérgezd szavak mindennapi jelenségge Iéptek eld.
A nemzeti szocializmusban a propaganda , hitelesitette” a hazugsagot, az un. szocialista
rendszer maga volt a hazugsag, s ma a liberalis demokracia gyakorlatilag szentesiti, fel-
hasznalja a hazugsagot. Hazug vilagban éliink, s talan a legszornyiibb az, hogy idénként
magunk se tudjuk megitélni, hogy mi a hazugsag, és mi az igazsag. A hazassagi hliség meg-
szegése napi gyakorlat (kilencedik parancsolat!), a filmek, regények f6 eseménye, amit ra-

10 Idézi BALOGH Margit: Mindszenty Jozsef. 1. kétet. A MTA Bolcsésztudomanyi Kutatokozpont kiadasa
Budapest 2015., 50. old.
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adasul kettds mércével mériink: hazastarsunknak tilos az, amit magunknak megengediink.
Az irigység, azaz masok javainak ,,megkivanasa”, elt¢kozlasa, a javak tulajdonosainak el-
lenségként valo kezelése szintén mindennapi (tizedik parancsolat)! A tizparancsolat vala-
mennyi parancsanak athagasa egyuttal — vagy leginkabb a szeretet foparancsanak
megtagadasa. Megtartasa viszont konnyt, s6t folemeld! Ezért is mondja Jézus, hogy ,,az én
igdm konnyt” (Mt 11, 30). S akkor még nem beszéltem a megbocsatas, kiengesztelddés hi-
anyarol, az un. fobiinokrol, az irgalmassag testi és lelki cselekedeteinek mell6zésérdl, stb.

Emlithetném korunk értékvalsagat, a hamis értékek térfoglalasat, a pénz-balvany
isteni rangra emelését, az etika lefokozasat, a ,,j0” fogalmanak relativizalasat, amik a to-
megtajékoztatas ¢s a megfert6zott kultura egyes intézményei altal mar szinte elvarhaté ma-
gatartasformakka nétték ki magukat. A felndvekvo ifjisag ezeket latja és véli kovetendd
normanak. Kozben kdrnyezetiink pusztul, mert az 6nz6 ,,vasarlo, fogyaszto, eldobo, pazarld
tarsadalom” feléli a jovot. A munka elvesztette becsiiletét, a kiilonben hasznos szoérakozas,
kényelemszeretet az elsd helyre kertilt, a munka nélkiili pénzszerzés lehetdsége felértéke-
16dott. A csaladok szétesdben vannak, a csalad fogalma felhigult. Mindezek folytan Eurdpa
(féleg a ,,nyugati vilag”) erkdlesi mélypontra siillyedt. Az erkdlestelen iranyvaltas alata-
masztasara nyakatekert, er6szakos ideologiak sziilettek (a XXI. szazad ,,marxizmusa™!),
amik még kisebbségben vannak ugyan, de terjesztoi azt a tobbség felfogasaként érzékeltetik,
s ezeket sajnos az EU és az ENSZ vezet6inek zome is magaéva teszi,!! elfeledve, hogy az
Eurdpai Unio zaszlajan 1évo tizenkét csillag eredetileg Arseéne Heitz terve alapjan a parizsi
de Bac utcai Méria-jelenések indittatasa alapjan keriilt a lobogéra.'? Mindezen jelenségek
puszta 1étét, s6t — bibliai jelek és a fatimai latomasok alapjan — akar a ,,vilag végére” is utald
veszélyességét kevesen ismerik fel, mert a jolét és a (részben eltorzitott) liberalizmus ,,ha-
lado” eszméje rabul ejtette a kozvélekedést, megfertdzte, parlagiassa tette a viselkedéskul-
turat, a szabadsag hamis maza pedig eltakarta (eltakarja) a valosagot. A tarsadalomban
eluralkodott az 6nzés és az egyéni érdek, ,,a pénz értékmérd volta” (Marai). ,,A mai ember
a maga modjan szeretne boldog lenni. Ezért minden parancsot, minden tdrvényt elutasit,
igy akar szabad lenni. Marpedig lathatjuk, hogy ez a szabadsag helyett inkabb értéknélkii-
liséghez vagy még inkabb elvtelenséghez vezet... Tarsadalmainkban egy minden kozosséget
nélkiiloz6 bizonytalan, ingatag egyiittélés alakul ki. Ez nem szolgalja az emberek boldogu-
lasat. Az ember elhiteti magaval, hogy ismeri a boldog élet titkat, am ez csak illazid.”!?

Valaha a mas foldrészeket meghoditd fehér ember orszagokat népesitett be, ma a
tarsadalom onzése folytan sajat fenntartasara sem képes, és a népességfogyast — a jovot fi-
gyelmen kiviil hagyo tizolté megoldasként — bevandorlokkal kivanja helyettesiteni. Ezek
veszélyes ,,rossz” voltat fel sem ismeri, mert a blin makonya fatylat borit a valosagra. A
Biblia szerint Isten a vilagot jonak teremtette, am mi mégis megtapasztaljuk a rosszat. Isten
ui. szabadsaggal, szabad akarattal ajandékozott meg minket, ami azt jelenti, hogy az ember
valaszthatja, megvaldsithatja a rosszat is. A rossz tehat nem Istentdl, hanem az embert6l
(és/vagy az 6rdogtol) szarmazik. Isten csak ,,eltiiri” a rosszat!

A szabadsag a tarsadalom legnagyobb kincse, &m annak tulburjanzasa eltorzitja a
tarsadalmat. A liberalis szabadsagnak nincs ére, megtorldja, ezért szabadossagba, anarchi-

11 Erdemes elolvasni Maria Hildingsson osszeallitasat, ami magyar forditasban 2017-ben jelent meg (Magyar
Katolikus Csaladegyesiilet kiadasa Bird Laszlo piispok elészavaval) 31 oldal terjedelemben.

12 Uj Ember. Az Eurdpai Unié zaszlaja... 2017. aprilis 9. 12. old.

13 Veres Andrés (interji). Uj Ember, 2017. februar 26. 9. old.
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aba, sot erdszakba torkollik. Ezzel szemben az évezredek probajat kiallt keresztény vallas-
erkdlcesi felfogas ereddje, szamonkérdje, am egyuttal megtorldja is az Isten. A szabadsag
napjainkban horizontalisan terebélyesedik, individualizalodik, vertikalis (felfelé kozelitd)
dimenzidjat mellézi. Utobbi a tekintély onkéntes elismerését, s6t a transzcendens alavetett-
séget feltételezné. Amig egyfeldl az emberi jogoknak szinte nincs hatara, és a kotelesség
hattérbe szorult, masfel6l az egyénekbdl 6sszetevodo tarsadalomnak (allamnak) nem lehet-
nek jogai, pedig a kozosség érdekei megeldzik az egyénieket. Ugyanakkor egyes emberi
jogok ,.elfelejtddnek™, pl. a békéhez, a megbocsattatashoz, anyanyelvhez, hazaszeretethez,
nemzettudathoz valo jog, stb. Az 6nds szabadossag ,,megtamadja” a masokkal szembeni ér-
zelmeket, ,,megfert6zi” a viselkedési normakat, végiil sajat ellentétébe csap at. Olyan ki-
gyohoz valik hasonlova, amely a sajat farkaba harap. Sajat testét eszi, mikdzben egyre
kisebb gytirtire sziikiil, végiil bilinccsé valik. Ma mar nem mehetiink egy sportmérkdzésre
anélkiil, hogy at ne vizsgalnanak, latszélagos szabadsagunk jelmeze mogott lehallgatjak te-
lefonunkat, kovetik digitalis tevékenységiinket, elolvassak leveleinket, titokban nyilvantar-
tanak benniinket stb. Az angolok a mult szazadban még biiszkék voltak arra, hogy a
,,bobbyknak” (rend6roknek) fegyverre sincs sziiksége, ma pedig allig felfegyverzett rend-
orok 6rzik az utcakat, sportstadionokat, kulturalis rendezvényeket és tomegmegmozdula-
sokat. Nem lehet kétséges, hogy onkorlatozas és az egészséges tekintélytisztelet (autoritas)
elismerése altal ennek a szabadossagnak hatart kell szabni.

MIT TEHETUNK?

Az Oszovetségtdl Keresztelé Janoson at Fatimaig gyakran elhangzott a jo tanécs: ,, Tartsatok
biinbanatot!” — ami egyuttal azt is jelenti, hogy alakitsatok at életeteket, azaz ,, térjetek meg”
(metanoia)."* Talaljatok vissza arra az évezredeken 4t érvényes, folytonosan csiszol6do zsidé-
keresztény eredetli ttra, amir6l letévedtetek. ,,Ma nincs mas maradando alapja az erkdlcsi
¢letnek, mint az evangéliumi értékrend.”’S A biin (a rossz) emberi gyengeségiink és/vagy az
o6rdog miive, akinek munkajaban az a megtévesztd, hogy latszolag nem 1étezik. Adam és Eva
un. Osbiine is az ordoggel és az emberi gyengeséggel kezdddott. Utdbbit 6nneveléssel, onfe-
gyelmezéssel, vagyis onmagunkkal folytatott harccal lehet lekiizdeni. A keresztény szabadsag
soran magaméva teszem a torvényeket, s azt szabadon kovetem. Ez szabadsagunk szabadon
vallalt 1atszolagos megcsonkitasa altal (Am tényleges szabadsag-vesztés nélkiil) on-megtérést,
on-akaraterdsodést, jellemszilardulast, megelégedettséget eredményez, s lelkiismeretbeli
kontrollt feltételez. Ahogy a zsoltaros mondja, a hivé ember ,,szereti” a torvényeket (Zsolt
119, 1-2). Aki azt hiszi, hogy az a szabadsag, amiben barmit megtehet, amit csak akar, annak
a szabadsagfogalma kitiresedik, s6t értelmezhetetlenné valik.'¢

14 Metanoia: gondolati fordulat, értékvaltas, atalakulas. Ne hasonuljatok a vilaghoz, hanem gondolkodastokban
megutjulva alakuljatok at, hogy felismerjétek, mi az Isten akarata, mi a helyes, mi kedves eldtte. (Rom 12,2)

15 U] Ember, vo.

16 Filozofiai értelemben a szabadsag foleg a véges (korlatolt) és a végtelen (korlatlan) kozotti tartomanyban nyer
igazan értéket. Ezzel szemben a keresztény szabadsagfogalom elfogadja, sot helyesli a korlatokat, és ezek ha-
taraig cselekszik szabadon. A korlaton tali cselekedeteket Isten ,,tartomanyaként™ tiszteli, a végtelenben pedig
magat Istent, az ,,abszollt szabadsagot” latja. A két felfogas kozt mind mennyiségi, mind pedig (és foleg!)
mindségi kiilonbségek vannak. A korlatlan szabadsag ugyanis megszokotta, értéktelenné, s6t értelmezhetet-
lenné valhat, mig a keresztény modon korlatozottban tudatosul a szeretetb6l fakado szabadsag, ami boldogabba
tesz, mert a szabadsag értéket nyer.
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A hit megélésének fontos tényezdje a hit gyakorldsa. Ez nem mertlhet ki a ,,temp-
lomba jarassal”. Onamitas, hogy a vasarnapi misével letudom Istennel szemben tartozéaso-
mat, majd mintegy ,hitetlenként” élek. Jézus mondta: ,,En vagyok az Ut, az igazsag és az
Elet.” (Jn 14,6) Az 6 utjat kell kovetniink, igazsagat elfogadnunk, és 6 ,,életet” ad nekiink.
Mas szo6val a hit nem csupan passziv elhivést, hanem Isten parancsai, utmutatasai szerinti
szereteten alapuld aktiv életmodot kovetel.!”

E kozlemény nem tarthat igényt a teljességre, ezért csak az egyik legfontosabb fa-
timai ajanlasra, az imara hivnam fel a figyelmet. Mintha a mai kor embere elfeledkezett
volna az imadsagrol. Pedig a fatimai jelenésekkel kapcsolatban Szent I1. Janos Pal papa Fa-
timaban igy nyilatkozott: ,,Ott van a gonosz elleni ellenszer! Imadkozzatok! Imadkozzatok
— és ne kérdezéskodjetek. Minden mast bizzatok az Isten Anyjara.”'® Legtobben az id6hi-
anyra hivatkoznak, ami nem meggy6z6 érv, hiszen okos telefonra, internetre, televiziora,
elektronikus jatékokra, szorakozasra, napi futdsra, jogara stb. is jut idénk, st korunk 1ij je-
lensége az unatkozas. Mindennapjainkban sajnos éppen Istent hagyjuk figyelmen kiviil,
vele nem vagyunk napi kapcsolatban, ,,besz¢élé viszonyban”. Pedig a hit fenntartasaban je-
lentds szerepet jatszik az ima. Azt tanitjak, hogy az ima soran Istennel beszéliink. Ez igy is
van, ambar meg kell vallanunk, hogy ez valamiféle kiilonleges, egyoldalti beszéd, mert nem
kapunk (rogton) valaszt. Lényegében monoldg, ami altal inkabb Istenhez (neki) beszéliink.
De tudnunk, s6t érezniink kell, hogy Isten hallgat minket, s6t szamit jelentkezésiinkre. Van-
nak nagyon sz€p imak, amiket a szentektdl vagy halhatatlan irodalmaroktol 6rokoltiink, de
sajat, spontan, kdzvetlen megfogalmazasunk kozlései ezeknél személyesebbek, valosago-
sabbak, ezért talan Isten szamara is kedvesebbek. Jézus megigérte, hogy ,,veliink lesz a vilag
végezetéig”, tehat — ha akarjuk, ha nem — veliink van. Allanddan kozli is magat, csak észre
kell venniink. Kiiléndsen vonatkozik a k6zdsségi imara, hiszen megigérte, hogy ha ketten,
harman 6sszejonnek az 6 nevében, akkor 6 is koztiik lesz (Mt 18,20). De ne feledjiik, hogy
nem csak szoval lehet imadkozni. Valahanyszor tudatosul benniink a természet szépsége és
nagyszeriisége, s azt Isten miivének érezziik, ismerjiik el, voltaképpen imadkozunk. S ez
akar tobbet is érhet a beszédnél, mert a beszéd lehet 1¢lek nélkiili szovegmondas, de a ter-
mészetben Isten fel- és elismerése voltaképpen Isten dicséitése. (Imaink soran tgyis jobbara
csak kériink, a koszonetrdl, halardl és foleg a dicsditésrdl megfeledkeziink.) Tobbnyire csak
onmagunkért imadkozunk. Am a masokért folytatott imadsag egyfajta aldozat, amellyel 6n-
zetleniil id6t szentelliink egy masik személy vagy ligy érdekének. Olyan ez, mint mikor vért,
vagy valami szervet, st akar alamizsnat adunk egy ismert vagy ismeretlen személynek.
Ezen ima altal tehat sajat szeretet-tdkénket aldozzuk fel masokért. Az Istennel valo gondolati
foglalkozas (elmélkedés) ugyancsak ima. Altala az elérhetetlent, megfogalmazhatatlant
igyeksziink megkdzeliteni. Rola gondolkodni annyi, mint vele lenni. Viszonozni (torleszteni)
azt, hogy 6 mindig veliink van. De ima a par mondatos reggeli fohdsz, az asztali aldas és az
esti halaadas, vagy akar egy templomba vald csendes betérés is, hiszen altala latogatast te-
szlink Istennél. A gépies imamorzsolas (imamalom) talan kevésbé személyes, de mégsem
haszontalan. Altala rogzitjiik (sulykoljuk) mélyitjiik hitismereteinket (,,ismétlés a tudas
anyja”), ujra és Gjra szoban is megerdsitjiikk 6ket. Ezek az imak egyuttal tamaszok azok sza-

17 ,,Aki hallgatja ugyan tanitdsomat, de nem valtja tettekre, balga emberhez hasonlit, aki hazat homokra épitette.”
Mt 7,26)
18 Idézi HESEMANN, Michael: Fatima titkai. Magyar Nyugat Konyvkiadd. Vasszilvagy, 2017. 163. old.
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mara, akik nem képesek személyes imat fogalmazni. Nem utolso6 sorban a ,,gépies” imara
szant id6t is Istennek ajandékozzuk. ,,A misztikus cselekedet, amelyet kell6 imaenergiaval
hajtanak végre, képes lehet arra, hogy athagja a természeti torvényeket.””"”

VEGKOVETKEZTETES

A fatimai jelenéseket nem kételezd hinni, de komolyan vételének jogossagara szamtalan

jel utal. Elégedjiink meg az Ujszdvetségbdl vett két idézettel, amik jollehet a torténelem
szamos korszakaba is beilleszthetok, am amikrél meglehet, sokan korunkra ismernek:

., Tudd meg, az utolsé napokban nehéz idok kovetkeznek. Az emberek onzok, kapzsik, elbiza-
kodottak, kevélyek, sziileik irant engedetlenek, halatlanok, istentelenek, szeretetlenek, osszeférhetet-
lenek, ragalmazok, mértéktelenek, kegyetlenek, lelketlenek, arulok, vakmerdk és felfuvalkodottak
lesznek. Inkabb az élvezetet keresik, mint az Istent: a jamborsagnak a latszatat még megtartjak, de a
lényeget megtagadjak. Keriild az ilyen embereket. Mert koziiliik valok azok, akik betolakodnak a ha-
zakba, és megnyernek maguknak olyan néket, akiket biindk terhelnek s mindenféle vagyak hajtanak,
akik mindig csak tanulnak, de az igazsag megismerésére soha nem jutnak.” (2 Tim 3, 1-7)

»Vigyazzatok, nehogy valaki félrevezessen benneteket. Sokan jonnek majd a nevemben, s
azt mondjak magukrol, én vagyok a Krisztus, és sokakat megtévesztenek. Haborukrol fogtok majd hal-
lani, s haborus hirek fognak keringeni. Vigydzzatok, ne keritsen hatalmaba benneteket a félelem, ezek-
nek be kell kovetkezniiik, de ez még nem a vég. Nemzet nemzet ellen, orszag orszag ellen tamad.
Ehinség, ragaly iiti fel a fejét, és a fold megrendiil itt is ott is. De ez még csak a kezdete a gyétrelmek-
nek. Szorongattatasban lesz részetek, megolnek benneteket, s a nevemért minden nemzet gyiilélni fog
titeket. Sokan eltantorodnak hitiiktdl, elaruljak és gyiilolik majd egymast. Szamos hamis proféta fellép,
és sokakat tévedésbe ejtenek. A gonoszsag elhatalmasodasadval sokakban kihiil a szeretet, de aki mind-
vegig kitart, az iidvoziil. Az Isten orszaganak ezt az evangéliumat hirdetni fogjak az egész vilagon, bi-
zonysagul minden népnek. Csak akkor jon el a vég.” (Mt 24, 4-14)

Hogy mikor jon el a ,,vilag vége”, azt senki nem tudhatja. Mindenesetre figye-
lemre mélt6, hogy Szent I1. Janos Pal papa egyik beszédében a romai Szent Péter téren azt
mondta: ,,Most éppen az apokalipszis 12. fejezetét éljiik at.”*! A Szentiras utolso fejezete, a
Jelenések konyve (Apokalipszis)?? foglalkozik ui. a végsé torténésekkel, amik azonban tel-
jességiikben rejtett misztériumok. E fejezet szimbolikus nyelvét sokféleképpen lehet ma-
gyarazni. Az kétségtelen, hogy az Apokalipszis szerint az emberiségnek sok szenvedésen
kell &tmennie, de a konyv legfébb mondanddja, vigasza az, hogy a Krisztus mellett kitartok
idvoziilnek. Ezért ezt a nehezen értelmezhetd, sok tekintetben nyomaszto kdnyvet tekint-
hetjiik akar a keresztény remény miivének is.

19 Uo. 120. old.

20 A végso események eljovetele (paruszia) ideje ismeretlen, ezért kell ,,éberen virrasztanunk”. Persze ,,Ezer év
annyi az Urnak, mint egy nap.” (Zsolt 90,4) Az emberi torténelemnek lehetséges, de a vilignak (univerzumnak)
vége” kétséges. Erre vonatkozo egyetlen utalds sem talalhato az Ujszovetségben. (Hivatkozas J. RATZIN-
GER-XVLI. Benedek: VEGIDO. A halal és 6rok élet kérdései Jel Kiado, Bp., 2017. 87. old.

21 Uo. 163. old.

22 Gordg nevén az ,.apokalipszis” sz6 szerint , kinyilatkoztatast” jelent. A vilig végével mar az Oszovetség is
foglalkozik, ma mar a kérdésnek nagy irodalma van. A Jelenések konyve latomasokon alapul, amiknek meg-
fejtésére szamos elképzelés, magyarazat sziiletett (napjainkban is sziiletik), de egyik sem bizonyos.
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A maris nagyon sebezhetd joléti tarsadalom alighanem elérte csiicspontjat, fordu-
loponthoz kozeledik. A XXI. szazad paradigma valtas utan kialt. Ugy tinik (reméljiik), hogy
az igazat egyre agresszivebben a tobbségre kényszeriteni, am részben a természetet is maga
ala gytirni akar6 posztmodern emberiséget kezdi felvaltani az az iranyzat, amelyet évezredek
Ota a mivészet, erkolcs és a — természeten tulit is elismerd — vallds kozvetit.

A fatimai megjelenésbe vetett hit, s az tizenet értelmezése mindenkinek a magan-
igye, de tarsadalmi vonatkozasait nehéz figyelmen kiviil hagyni. Lelkiismeretbeli kérdés
is lehet, hogy ki hogyan fogadja. Természet- és tarsadalomtudomanyos modszerekkel, va-
lamint transzcendens ,,lizenetek” megértése révén csak sejteni tudjuk a kozeljovét, de a pon-
tos jovo ismeretét senki sem birtokolhatja. Ha szot fogadunk a fatimai intelmeknek
(blinbanat, megtérés, ima), senkinek sem artunk, de segithetiink magunknak, s talan nem
szerénytelen merészség azt is feltételeznem, hogy a sok egyéni megtérés megmentheti az
emberiséget. Ebben a folyamatban ,,Maria orszaganak™ kiilonleges szerepe lehet.




